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A honvédelmi €s rendészeti bizottsag részérdl

Megjelent

e

Eln6kol: Dr. Lazar Janos (Fidesz), a bizottsag elndke

Keleti Gy6rgy (MSZP), a bizottsig alelndke
Karsai Péter (MDF), a bizottsag alelndke
Ecso6di Laszl6 (MSZP)

Juhasz Gabor (MSZP)

Mécs Imre (MSZP)

Raba Laszlo (MSZP)

Dr. Vadai Agnes (MSZP)

Csampa Zsolt (Fidesz)

Dr. Kontréat Karoly (Fidesz)

Nyitray Andras (Fidesz)

Toéth Gabor (Fidesz)

Basthy Tamas (KDNP)

Dr. Kis Zoltan (SZDSZ)

Helyettesitési megbizast adott

Dr. Gél Zoltan (MSZP) dr. Vadai Agnesnek (MSZP)
Laboda Gabor (MSZP) Réba Laszlénak (MSZP)
Dr. Simon Miklés (Fidesz) Nyitray Andrasnak (Fidesz)

A nemzetbiztonsagi bizottsag részérol

Megjelent

Elnskol: Dr. Simicské Istvan (KDNP), a bizottsag elndke

To6th Karoly (MSZP), a bizottsag alelndke
Meécs Imre (MSZP)

Dr. Molnar Zsolt (MSZP)

Dr. Vadai Agnes (MSZP)

Demeter Ervin (Fidesz)

Lezsdk Sandor (Fidesz)

Gulyés Jozsef (SZDSZ)

Helyettesitési megbizast adott

Juhasz Ferenc (MSZP) T6th Kérolynak (MSZP)
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Meghivottak részérél
Hozzasz6lok

Dr. Szilvasy Gyorgy, a Miniszterelnoki Hivatalt vezeté miniszter
Dr. Petrétei Jozsef igazsagligyi és rendészeti miniszter
Dr. Szabadfi Arpad, az orszagos rendérfékapitany helyettese

Megjelentek/jelen 1évok/részt vevék

Laban Janos, a honvédelmi és rendészeti bizottsag titkara
Dr. Nagy Zoltén, a honvédelmi és rendészeti bizottsag munkatdrsa
Acsné Kovacs Katalin, a honvédelmi és rendészeti bizottsdg munkatarsa

Foldvary Gabor, a nemzetbiztonsagi bizottsag titkara

Matern Richardné, a nemzetbiztonsagi bizottsag munkatarsa

Dr. Galambos Lajos foigazgaté (Nemzetbiztonsagi Hivatal)

Balazs Jozsef miiveleti foigazgatd-helyettes (Nemzetbiztonsagi Hivatal)

Sziics Laszl6 terrorigazgaté (Nemzetbiztonsagi Hivatal)
Dr. Buzainé dr. Szab6 Maria irodavezet6 (Miniszterelnoki Hivatal NBI)

Dr. Mérkus Ilona (IRM Parlamenti Titkarsag)

Dr. Imre Bernadett (HM Parlamenti Titkarséag)

Homola Csaba, a honvédelmi és rendészeti bizottsag szakértdje

Dr. Daku Magdolna (Orszaggytilés Hivatala Bizottsagi Féosztaly)

Dr. Kisfaludy Zoltan kabinetfénok (Igazsagiigyi és Rendészeti

Minisztérium)

Simon Jézsef kabinetfondk-helyettes (Igazsagiigyi és Rendészeti
Minisztérium)

Béndek Jozsef (Hatar6rség Orszagos Parancsnoksaga)

Karéacsony Mihaly (Miniszterelnoki Hivatal)
Nogradi Gyorgy szakértod

Kelemen Andras szakérto

Szaszvari Lajos szakértd

Frater Olivér szakért6

Dr. Gonda Pal szakértd

Pindroch Szilard szakérto
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(A4 bizottsag 10 éra 38 perckor megkezdett nyilt iilésének - melyrdl killon jegyz6konyv készilt -
folytatdsa.

A zdrt iilés kezdetének idépontja: 10 éra 57 perc.)

Tajékoztaté a szeptember 18-19-én a Magyar Televizi6 székhazanal torténtekrol

DR. LAZAR JANOS (Fidesz), a bizottsag elndke, a tovibbiakban ELNOK: A
bent maradék nyilatkozzanak a tekintetben, melyik frakciohoz milyen mindségben
tartoznak vagy bizottsagi szakértd és a mindsités tipusa. Tessék kezdeni!

DR. GONDA PAL szakérté: Dr. Gonda Pal szakérts, MSZP.
ELNOK: Parancsoljon, asszonyom!

DR. MARKUS ILONA (Igazsagiigyi és Rendészeti Minisztérium): Dr. Markus
Ilona. Az IRM parlamenti titkarsagat képviselem. A C tipusu megvan.

ELNOK: Parancsoljon!

DR. IMRE BERNADETT (Honvédelmi Minisztérium): Imre Bernadett a
Honvédelmi Minisztérium parlamenti titkarsagarol.

HOMOLA CSABA szakérté: Homola Csaba dandartabornok, a honvédelmi és
rendészeti bizottsag szakértdje.

ELNOK: A masik oldalon! Féosztalyvezet6 asszony!

DR. DAKU MAGDOLNA (Orszaggyiilés Hivatala Bizottsagi Féosztaly): Daku
Magdolna vagyok, az Orszaggyilés Bizottsagi Foosztalyanak - vezetbje, ¢s
nemzetbiztonsagi C-m és katonai B-m van.

ELNOK: Koszonjiik szépen.

DR. KISFALUDY ZOLTAN (Igazsagiigyi és Rendészeti Minisztérium):
Kisfaludy Zoltan vagyok, az Igazsagiigyi és Rendészeti Minisztérium kabinetféndke. C
tipusu nemzetbiztonsagi ellendrzéssel rendelkezem.

ELNOK: K6sz6nom.

BENDEK JOZSEF (Hatar6rség Orszdgos Parancsnoksaga): Béndek Jézsef
altdbornagy...

ELNOK: Eltekintiink a nyilatkozattdl, tdbornok ur.

NOGRADI GYORGY szakérts: Nogradi Gyorgy vagyok, és a C tipusu
vizsgalatom megvan, le is adtam Homola urnak. (Kozbeszolds a Fidesz soraibdl: Kinek a
szakértdje?)

ELNOK: Nyugalom!
Kosz6n6m. Parancsoljanak!
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KELEMEN ANDRAS szakérté: Kelemen Andréas, szakérté. C tipust biztonsagi
ellen6rzésem van.

ELNOK: Parancsoljanak!
SZASZVARI LAJOS szakértd: Szaszvéri Lajos, szakértd, Fidesz.
FRATER OLIVER szakérté: Frater Olivér, szakérto.

KARACSONY MIHALY (Miniszterelnoki  Hivatal): Karicsony Mihaly,
Miniszterelnoki Hivatal. C tipusival rendelkezem.

ELNOK: K6sz6ndm.

, SIMON JOZSEF (Igazsagiigyi és Rendészeti Minisztérium): Simon Jézsef, a
!!. kabinetfonék helyettese. C tipustval rendelkezem.

ELNOK: K6sz6ndm.
On a nemzetbiztonsagi bizottsaga titkara?

FOLDVARY GABOR, a nemzetbiztonsagi bizottsag titkéra: Igen.

ELNOK: Koszénom.
PINDROCH SZILARD szakért6: Pindroch Szilard, Fidesz-frakcid, C tipusu.

ELNOK: Ko6szonom szépen. Azt kérem képvisel6tarsaimtol, hogy orizzék meg a
nyugalmukat. A szakértok pedig, legyenek szivesek, foglaljanak helyet.
A miniszter urakat illeti a sz6las lehetdsége és joga.

Dr. Szilvasy Gyorgy tdjékoztatoja

DR. SZILVASY GYORGY, a Miniszterelnoki Hivatalt vezeté miniszter: Tisztelt
Elnok Urak! Bizottsagok! A nemzetbiztonsagi kabinet vezetdjeként én kezdeném a
beszamolomat, azt kovetden Petrétei miniszter Gr egésziti azt ki, illetve valaszolnank kozdsen
a kérdésekre. Koszondm a megértésiiket a zart iilés elrendelése miatt.

A nemzetbiztonsagi kabinet a titkosszolgélatok, illetve a rendérség vezetSinek
jelentését meghallgatta a tegnap esti, ma hajnali eseményekr6l, konzultaciét folytatott ezek
utan, és részben megerdsitette a rendorség intézkedéseit a tovabbiakra vonatkozoéan, részben
pedig politikai, szakmapolitikai dontéseket is hozott. Ezekrol szeretném tajékoztatni 6noket,
de ezt megel6zben a tegnapi eseményeket el6idézo fejleményekrol is szeretnék néhany szot
sz0lni, illetve azokrol beszamolni.

Azt mar tudjdk a kordbbi beszamol6kbol is, a polgéri szolgalatok és a rendorség
egylittmiikddve az Onkormanyzati valasztasok el6készitése kapcsan, illetve most az oktober
23-ai rendezvények el6készitése kapcsan fokozottan figyel e rendezvények, események
biztonsagéra, arra, hogy a demokratikus jogéllamokban megszokott keretek kozott folyjanak
ezek a rendezvények, akar a kampéanyr6l beszélink, akar pedig az oktdber 23-dhoz
kapcsolddo rendezvényekrdl beszéliink.

Ennek kapcsdn a szolgalatok kiilonb6z6 jelzésekhez jutottak kiilonbozd
hircsatorndkbdl arra vonatkozéan, hogy szélsdséges csoportok nem tul kiterjedt korben
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készitenek el6 rendzavaro, adott esetben fizikai er6szakot is alkalmazo6 cselekményeket egyes
rendezvények megzavardsa érdekében. Ezeket a szokasos rendben dolgoztik fel, és a
szokasos rendben egyeztették egymassal - mar tigy értem a szokésos rendet, hogy az ilyenkor
is bevezetett intézkedéseknek megfelelden -, azért, hogy ezek a fenyegetések ne
val6sulhassanak meg. Onok tudjdk azt is, hogy ezeknek az informéacidknak a nagy része
ilyenkor azért olyan stadiumban keletkezik, amikor még béven van id6 arra, hogy
beavatkozzanak az illetékes szervezetek. E - ha szabad igy fogalmazni - rutinszerli munka
kapcsan kovetkezett be az a politikai fejlemény, amelyr6l mindannyian tudunk, a
balatondszodi korménytiilés, pontosabban frakcioiilés jegyz6konyvének kiszivargasa és az
annak nyoméan részben politikai, részben pedig egyéb szempontokat is tiikr6zd
megmozdulésok, nyilatkozatok.

A szeptember 18-19-ei események, mint késébb kideriilt, erre a fonalra voltak
felfiizhet6k. Mint kés6bb kideriilt - azért mondom ezt, mert a rendérség is, az §sszes hivatalos
szervezet is azzal a - ha szabad igy fogalmazni - kiildetéssel vett részt feladatai ellatasaban,
hogy kampanyidészakban a valasztéi akaratot kifejezé6 gyiiléseket ne korlatozza, azok
szabadsagat biztositsa, ezt politikai vagy mas szempontok ne akadalyozzak. A tegnapi
események azt mutattdk, hogy mar nem err6l van szé, nem valasztasi gyilésrol, nem a
valasztol akarat megszokott keretek kozott t6rténd kijelentésérol volt szo, hanem - ahogy
lattak onok is a televiziobol, személyesen is atélték tébben - olyan erészakos cselekményekre
keriilt sor, amelyek mar a koztérvényes bilinbzés kategéridjaba tartoznak a csoportos
garazdasag keretei kozott, a jogi mindsitést majd még persze kés6bb meg lehet allapitani.

A Nemzetbiztonsagi Hivatal jelzései erre nem engedtek kovetkeztetni, hogy ilyen
események bekovetkezhetnek; politikai, tényleg az Onkorményzati vélasztasokat is
befolyasolo szandékokrol igen, de ezek nem szélsdséges megmozdulasokrol, cselekményekrol
sz60l6 informaciok voltak, legaldbbis ezen estéhez kotddéen nem. Ahogy el6z6 nap
elkezd6dott a Kossuth téren a tiintetés, ezt abban a szellemben, amit én az eldbb elmondtam
onoknek, kezelte a rendérség. Azon is lehet vitatkozni, hogy valasztasi gyilés volt-e vagy
sem, mindenesetre eszkozeit tekintve, kifejezésmodjat tekintve nem volt mindsithetd
semmiképpen sem agresszivnek, és emiatt sem a rendérség, sem a korményzati szervek nem
is intézkedtek masképpen, mint ahogy azt 6nok is tapasztaltak, hogy békésen folyt a tiintetés,
a demonstracio.

Tehat 18-19-ét illetéen a Nemzetblztonsagl Hivatal elérejelzései nem engedtek arra
kovetkeztetni, mellette a rend6rség eldrejelzései sem engedtek arra kovetkeztetni, hogy ilyen
er6szakos cselekményekre fog sor keriilni, mint ami egyébként bekovetkezett. A kollégak
tajékoztatdsa szerint azon az estén bizonyos értelemben spontannak nevezhetd, kiillonb6z6, a
szolgalatok, illetve a rendorség altal is ismert szélsGséges csoportok vezetdi, tagjai altal
szervezett agressziora keriilt sor, amely spontan fejlédostt ki, nem elore eltervezetten. Ezek a
sz€lséséges csoportok sem egymassal kommunikalva hajtottdk végre vagy készitették eld ezt
az agressziot, hanem sajat szervezeti kereteiken beliil, de j6l, hatékonyan, gyorsan, sms-sel €s
egyéb gyors informaciotovabbitd eszk6z6kon keresztiil. A szélsdséges csoportok nagy része
ismert vagy talan mindegyike ismert a szolgalatok el6tt. Egy-két esetben csatlakozott
hozzajuk politikus is, de alapvetden nem a politikai indittatds volt a jellemzdje ennek az
eseménysorozatnak. Amikor a tomegben - amely, taldn tudjak, a Kossuth téren gyiilekezett
peticidatadasi és -felolvasasi igénnyel - a Televizi6 székhazanak elfoglalasa, illetve
megrohamozésa vetddott fel, akkor sem beszélhettiink altalanosan szervezett akciordl, hanem
a benne 1évd széls6séges csoportok, szélsdjobb, illetve szélséséges csoportok vezetdinek
kezdeményezésérol.

Annak a részleteibe most nem mennék bele, ha vannak kérdések, akkor perszer a
kollégaim is valaszolnak ra, hogy milyen kronolégia alapjan, de ismerjikk az eseményeket,
amelyek elvezettek a tévészékhdz tugynevezett elfoglaldsdhoz, amelyrdl az el6zdéekben

R
Allamtitol_sbg}(z)lgorﬁan titkos!/8



‘ 2
Allamtitok! Sgeetlan titkos!/9
\

elmondottak alapjan azt allapitotta meg a nemzetbiztonsagi kabinet a beszdmoldk szerint,
hogy nem volt felkésziilve a hivatalos szervezetrendszer, a rendérség sem. Nem volt
felkésziilve, egyrészt szerencsére 15-16 éve nem volt résziink ilyenben, és 15-16 éve nem
renddrallamot €pitiink, nem arra optimalizalunk, hogy szétverjikk a vélasztopolgarok békés
rendezvényeit, hanem arra  optimalizlunk, hogy egyéb  blincselekményeket
megakadalyozzuk, masrészt nem volt felkésziilve azért, mert - mint mondtam - nem volt
olyan elbrejelzés, ami alapjan felkésziilhetett volna a rendSrség, hogy ilyen agresszidra kertil
sor. Emiatt a kialakulé véalsagos helyzet kezelése elhiizédott, és a beszamolo szerint is a
hajnali 6rakban ért véget gy, ahogy véget ért, tehat a székhdzat elfoglalok kilizése a hazbol,
de addig persze a karokozas mind anyagi, mind erkdlcsi, mind politikai értelemben sulyos
volt. Tobb mint szaz rendér sériilt meg az atrocitasok kozepette, kozottik egy sulyos,
életveszélyes allapotban is van. A képek tanlisiga szerint is az agresszorok jelentds részének
széndéka kifejezetten a karokozas volt, semmiféle koze nem volt politikai célokhoz vagy
demonstracios célokhoz.

Az eseménytdrténet levezetéséhez még hozzatartozik az, hogy egy id6 utan a
sz€]s6séges csoportok, melyek vezetdi részt vettek a spontdn szervezésben, visszahtGzodtak, €s
maguk helyett, maguk el6tt engedték az addigra mar oda érkezd, ott is gyiilekezd, a futball
vilagabol ismert futballhuliganokat, széls6ségeseket, elsésorban a Fradi és az Ujpest -
idézdjelben - drukkereit.

A rendbrség e helyzet kezelése soran is abbodl indult ki a kezdet kezdetén, hogy békés
tiintetésrol van szo, ezért azt a hatésagi, illetve politikai iranyelvet kovette, hogy ha békés a
rendezvény, akkor vélasztasi gyiilésnek mindsitjiik, és nem kell beavatkozniuk. Majd késobb,
amikor az agresszivitasra sor keriilt, akkor is tartozkodott att6l, hogy a szélsOséges
kényszerito eszkozt alkalmazza, azaz a fegyverhasznalatot, de ezt leszamitva a rendelkezésre
allo eszkozeit mar igénybe vette és alkalmazta is annak érdekében, hogy a rendet helyreallitsa.
Az elhuz6do intézkedésnek az volt az oka, hogy nem allt rendelkezésre kellé mértéki, kelld
szamu er Budapesten ahhoz, hogy biztonsagosan lehessen egyrészt a tévészékhazat védeni,
illetve megtisztitani a teret, masrészt azokat a védett épiileteket - beleértve az Orszaghdz
épiiletét is - biztositsak, amely védett épiileteket fenyegették az akkorra maér kialakult
agressziv indulatok. Ez volt az oka az eszkalacionak, illetve annak, hogy végiil is a székhdzat
nem sikeriilt megtartani, és csak orakkal kés6bb sikeriilt a rendet helyreallitani, mint amint
emlitettem is, 6riasi kdrokozasok mellett, nem csak anyagi értelemben.

A nemzetbiztonsagi kabinet a rend6rség, a nemzetbiztonsagi szolgalatok tajékoztatasat
tudomasul vette. Itt is szeretném elmondani 6ndknek is, hogy azt az erfeszitést is, amellyel a
renddrség oft részt vevo tagjai, vezetdi probaltak a helyzeten urrd lenni, nagyra értékelte €s
koszonte is, életiik kockaztatdsdval tortént ez tudniillik. De a kovetkeztetések levonasa
legalabb olyan fontos, mint annak ismerete, mi vezetett ezekhez az eseményekhez.

A nemzetbiztonsagi és rend6ri informaciés mechanizmuson keresztiil van arrél hir,
hogy a kovetkez6 napokban is megprobalnak tiintetéseket megzavarni, tiintetésekre raépiilni,
demonstracidkra épiilni, és atrocitdsokat kifejteni, arr6l azonban tovabbra sincs, hogy tovabbi
ilyen jellegli eseményekre keriilne sor, tévészékhaz-foglalas vagy radioszékhaz-foglalas vagy
a Parlament épiiletének elfoglaldsa vagy barmilyen mas ilyen. Természetesen az illetékes
szervezetek, ha lehet, még fokozottabb erdfeszitéssel deritik fel ezeket az informéaciodkat.

A rendOrség vezetdi nyilatkoztak err6l - és a nemzetbiztonsagi kabinet ezt
megnyugvassal vette tudomésul -, hogy a mult éjszaka Ota elfogadott intézkedések
eredményeként urai tudnak lenni olyan helyzeteknek, mint ami kialakult a Televizio
székhazanal, ez mar ma este nem fordulhatna el. A sziikséges erdatcsoportositasokat,
eszkozatcsoportositasokat megtették. A kormdny biztositotta a hivatalos szerveket, hogy
minden torvényes eszkozzel segiti a munkajukat, ha sziikséges ilyen tAmogatas, és nem tudjak
sajat er6bol igénybe venni, akkor ezt lehet6vé teszi.
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Az intézkedéseket - tal a felderitésen és az elérejelzéseken - meghatdrozza most az a
munka, ami a tegnapi események kovetkeztében ismertté valt biinelkovetdk letartoztatasa,
lekapcsoldsa érdekében torténik. Még egyszer emlitem, koztdrvényes biinozokrél volt szo,
akik esetleg politikai célokat felhasznalva, de nem politikai célokat kivetve hajtottak végre
akcidikat, fosztogattak, gyujtogattak és igy tovabb. Tehat a rendorség feldllitotta azt a
nyomozdcsoportot, amelynek kizarolagos feladata most az, hogy az elkovetdket felderitse, €s
azonnal intézkedjen - nyilvan torvényes keretek kozott - a sziikséges 1épésekrdl. Ez részben
biztositja azt, hogy a kovetkezd napokban 6k hasonld, akar spontan, akar szervezett
elékészitdi, szervezdi ilyen eseményeknek nem tudnak lenni. De ez az intézkedés 6nmagaban
kevés, de hangstilyozom, fontos eleme a mostani lépéssorozatnak. Ezen tulmenben a
szilkséges atcsoportositasokat a rendérség végrehajtotta, a torvényes keretek kozotti
egyiittmiikodést a hatarSrséggel kialakitotta annak érdekében, hogy az esetlegesen keletkezd
kapacitassziikosséget ki lehessen potolni.

A kormany nemzetbiztonsagi kabinetje kéri a bizottsdgok tamogatasat abban, hogy a
rend6rség élhessen eszkozeivel most méar nem abban a liberalis felfogdsban - nem
partpolitikai értelemben mondom, hanem az intézkedés oldalar6l -, amely ugy szél, hogy
minden békés eseményt, amely koztéren zajlik, vélasztasi gytilésnek feltételeziink, €s ezért
aztan engedjiik is szervezni. Egy szigorubb értelmezést kért a nemzetbiztonsagi kabinet a
renddrségtél, erre adott felhatalmazast a nemzetbiztonsagi kabinet a rendérségnek, és ehhez
kérem a bizottsag tagjainak tdmogatasat is, hogy tudniillik sziiken értelmezziik, a valasztasi
gylilés céljait, eszkozeit tekintve is az eredeti szandékokat tiikrozhesse, egy pozitiv, nem
pedig negativ, céljait és eszkozeit tekintve is kifejezd rendezvény, mig a tlintetések,
demonstréciok, tiltakozasok, lezarasok, csoportmegmozdulasok és igy tovabb, nem valasztasi
gytlések, ezeket a renddérség ugyanigy, mint ahogy egyébként normal id6szakban,
vélasztason kiviili idészakban megakadalyoznd, akadalyozza meg most is. A parlamenti
partok - nem csak a parlamenti partokét, nyilvan a parlamenten kiviiliekét is, de itt most a
parlamenti pértok {ilnek - belatast, segitségét kérjiik ehhez, hiszen a valasztasi gytlések
tilnyomo6 tSbbsége elére tervezhetd, jot allnak is érte a szervezOk és a rendezék, nem
keverhetSk ossze ezekkel a szélséséges atrocitdsokat is magukba foglalé tiltakozasokkal,
demonstraciokkal. Ehhez tehat kérem a bizottsag timogatdsat is. A nemzetbiztonsagi kabinet
allasfoglalasa errdl szol tehat, hogy ilyen felfogisban tervezzikk az intézkedéseket a
tovébbiakban. .

A nemzetbiztonsagi kabinet kérte a miniszter urat, hogy Szabadfi tdbornok urat
erbsitse meg abban a szerepkdrben, amely az orszagos koordinaci6 iranyitasaban jelentkezik,
ha szabad igy fogalmazni, az egyszemélyi felel6sség - bar ez a renddrségnél és egy€b ilyen
szervezeteknél talan furcsa is a szakemberek szamara, de a félszakemberek és a kozvélemény
szémara mégiscsak fontos elmondani, hogy ilyen értelemben teljhatalommal rendelkezik, és
Budapesten Gergényi tdbornok ur, aki a szitkséges eszkozrendszerrel rendelkezve hasonlé
felhatalmazassal bir.

A nemzetbiztonsagi kabinet elfogadta a szolgalatok, illetve a rendérség vezetSinek
jelentését arrél, hogy gy tlinik, mostantol kezdve uralni tudjuk a helyzetet, nem kertilhet sor
ilyen atrocitasokra, hihetetlen eszkalaciérél semmi informacié nincsen, sem arra valo
torekvésrél, az elmult nap eseményeinek megzavardsaban aktivan 80-100-nal tSbben nem
vettek részt, ez az eré lényegesen nem fog vagy nem tud ndvekedni a kdvetkezd napokban.
Tehat nagy biztonsaggal lehet arra szamitani, arra épiteni, amit a szervezetek vezetoi
megerdsitettek és mondottak, hogy felkésziiltek vagyunk az ilyen atrocitdsok elharitasara.

Az illetékes vezetdk természetesen a sziikséges, elharit6, védelmi terveiket elkészitik,
elkészitették. ..
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ELNOK: (Dr. Kontrdt Kdroly jelzésére:) Képvisel6tarsaimtol tiirelmet kérek a
telefonalas és a beszélgetés vonatkozaséban is, mert zavaro lehet.

DR. SZILVASY GYORGY, a Miniszterelnoki Hivatalt vezeté miniszter: Elnézést,
csak nem tudtam, hogy esetleg kérdés van-e kézben.

Tehat a szitkséges terveket elkészitették, folyamatosan készitik nyilvanvaldan, és
aktualizaljak is. Az illetékes kormanyzati vezetOk az ilyenkor elvarhaté rendben kapjak a
tajékoztatast, és ha - konzultacioval vagy anélkiil is - olyan dontéseket meg kell hozni, akkor
meg fogjak hozni. Tehat a politikusok és a miniszterek, allamtitkarok is készek a sziikséges
intézkedések meghozatalara.

Arrdl is tijékoztatnam a bizottsagokat, hiszen tudjuk, hogy a mai parlamenti iilésre
tervezett napirendek elmaradnak, €s e helyett részben a kormany, részben - bizom benne - a
parlamenti partok is kezdeményezik, hogy egy olyan kozos nyilatkozatot fogadjon el az 6t
parlamenti part, amely napi partpolitikai érdekekt6] fiiggetleniil foglal allast egyértelmiien az
ilyen rendzavardsok megakadalyozasa érdekében, és hatdrolja is el magat az ilyen
rendzavarasoktol, €s jelenti ki érdekeltnek magat abban, hogy az 6nkorményzati valasztasok
ugyanolyan békés rendben folyjanak, mint ahogy folytak az elmult masfél évtizedben.

Koszondm, én a magam részérdl ennyit szeretnék, és ha Petrétei urnak van
kiegészitenival6ja, akkor 6 kovetkezik.

ELNOK: K&szon6m szépen. Petrétei miniszter uir, parancsoljon!

DR. PETRETEI JOZSEF igazsagiigyi és rendészeti miniszter: K6szondm szépen,
nincs kiegészitésem a Szilvasy miniszter ur altal mondottakhoz, a kérdésekre szivesen
vélaszolok. K6szonom.

Kérdések, észrevételek; valaszok

ELNOK: Koszonom szépen. Tisztelt Képvisel6tarsaim! Most attériink a kérdésekre.
Prébaljunk Ggy haladni, hogy néhany kérdést csokorba szediink, és akkor adjuk meg a valasz
lehet6ségét miniszter uraknak, illetve az 6ket elkisérd hivatalvezetOknek.

Parancsoljanak! Ki kivan kérdezni a miniszter uraktol? (Jelzésre:) Kontrat Karoly
képviseld ur!

DR. KONTRAT KAROLY (Fidesz): En még az érdemi kérdések elétt szeretnék egy
tigyrendi kérdést feltenni Szilvasy miniszter urhoz. Miniszter Ur! Mi volt mindsitett
informacié az on tajékoztatdjaban? En egy informéciot sem tekintettem annak vagy éreztem
annak. Kérem, emelje ki, hogy mi volt mindsitett, miért kellett zart {ilést elrendelni, és a
vélasz utan majd felteszem az érdemi kérdéseimet.

ELNOK: Parancsoljon!

DR. SZILVASY GYORGY, a Miniszterelnoki Hivatalt vezetd miniszter: Részben az
oktober 23-ai rendezvények megzavardsaval, illetve az Onkorményzati valasztasok
megzavarasaval kapcsolatos konkrét informaciok, illetve esetleges kérdésekre adott valaszok
ezt a veszélyt magukban rejtik, hogy mindsitett informaciokat kell hogy elmondjak. Azt
gondolom, hogy inkabb esek abba a hibaba, hogy biztonsdgra térekszem, mint abba, hogy
olyan informaciét mondjak el, amirdl a kés6bbiek folyaman kideriil, hogy nem lett volna
helyes a széles nyilvanossag el6tt elmondani. Ebben konzultaltam a hivatalok vezetdivel,

) Q,\‘
Allamtitok‘!bsi:ﬁg\\orﬁan titkos!/11

\




. A
Allamtit%g‘tﬂzigorl’lan titkos!/12
h S

illetve a f6igazgatokkal, az érintett rend6ri szervek vezetdivel. A kérdésekre adott valaszok
kapcsan ezek a mindsitett informéacidk még konkrétabbak is tudnak lenni.

ELNOK: Kontrat képviseld tr kérdése kovetkezik.
DR. KONTRAT KAROLY (Fidesz): Késébb teszem fel!
ELNOK: Késobb, bocsanat! Keleti képviseld ur!

KELETI GYORGY (MSZP), a honvédelmi és rendészeti bizottsag alelnoke: Azt
szeretném kérdezni, hogy az éjszaka latott tévékozvetitések, felvételek, egyebek alapjan jo
néhény személy beazonosithat6, nyilvan az erre felkésziilt szakemberek szaméra. Torténtek-e
olyan el6éllitasok, amelyek egy késobbi vizsgalathoz sziikségesek, illetve van-e valami olyan
mindsitése szakmai szempontbdl a tévé székhazanal tortént eseménynek, amit teljesen
természetesen a tévériporterek nem nagyon tudnak megadni, hiszen nem ez a dolguk? Ez
lenne az els6 kérdésem.

ELNOK: Ko6szonom szépen. Vadai Agnes, utdna Demeter Ervin, majd a valaszok
kovetkeznek.

DR. VADAI AGNES (MSZP): Koszonom a szot, elnok tr. Tisztelt Miniszter Ur! On
emlitette, hogy mar sz€lsoséges, sokszor huligan elemek voltak megfigyelhetok a tdmegben,
de azt is emlitette, hogy politikusok is csatlakoztak a tomeghez, illetve a mondanddjabdl azt
vettiik ki, hogy tobb olyan ismert személyiség is volt a szervez6k kozott, akik az elején
tiizelték a tomeget, majd hatravonulva hagytdk, hogy minden torténjen ugy, ahogy a témeg
akarja. En szeretném, hogyha 6n megnevezné ezeket a személyeket, politikusokat, az NBH
szamara ismertté valt személyeket, akik ott részt vettek ebben a tettben.

ELNOK: Ha nem haragszik meg képviseldtarsam, akkor szerintem azt érdemes volna
pontositani, mert ez a beszimolobol nem volt teljesen vildgos, hogy a Kossuth térre vagy a
Szabadsag térre vonatkozott ez a megjegyzése a miniszter uirnak, amit Vadai Agnes
képviseldtarsam idézett.

Demeter Ervin képvisel6 ur!

DEMETER ERVIN (Fidesz): Koszondm szépen. En azt szeretném kérdezni, talan a
miniszter urt6l, Petrétei miniszter Grt6l, hogy hol van az orszagos renddrfokapitany. Tortént-e
valamilyen valtozas az Orszagos Rendér-fokapitanysdg iranyitasaban? Azért batorkodom ezt
megkérdezni, mert igazandibol az orszagos rendorfokapitanyhoz szol a kérdésem, de nyilvan
lesz illetékes, aki valaszol.

Az a kérdésem - altalanos jellegii -, hogy a magyar rendérség képes-e 100-150
randaliroz6t6l barmelyik kozintézményt vagy fontos allami intézményt megvédeni.
Felkésziilt-e erre a magyar renddrség, és ha nem felkésziilt, akkor mi ennek az oka? A
koltségvetési tamogatas hidnya, szervezeti, személyi, dllomanybeli probléméak, amennyiben
nem képes erre. Nyilvan az élet erre a kérdésre adott valaszt, de szeretném azért onoktol is
hallani.

Koszonom.

ELNOK: Az elsé harom kérdés megvolt. Miniszter urak, parancsoljanak! Szilvasy,
utdna Petrétei miniszter ur!

&
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DR. SZILVASY GYORGY, a Miniszterelnoki Hivatalt vezetd miniszter: Elndk Ur!
Nem volt egyértelm{i szimomra, hogy a valaszaddsban Szabadfi ur, illetve a hivatalok vezetoi
részt vehetnek-e.

ELNOK: Természetesen részt vehetnek.

DR. SZILVASY GYORGY, a Miniszterelnoki Hivatalt vezeté miniszter: J6. Mert a
szakmai mindsités, illetve a szakmai értékelések tobbsikiak, a nemzetbiztonsagi kabinet a
maga kompetencidgjdban tudja megdllapitani azt, amit én elmondhatok, és nyilvan a
szakemberek a vezet6k, akik ebben mélyebben részt tudnak venni, tehat kérem Oket, hogy
egészitsék ki a valaszomat.

A nemzetbiztonsagi kabinet - mint egyébként tegnap ¢éjszaka is elhangzott a
miniszterelndk ur sz4jabol - megallapitotta, mert hiszen ez tortént, hogy nem tudtuk
megvédeni a tévészeékhazat, a pusztitds bekovetkezett. Ilyen értelemben tehat ez egy negativ
tényhelyzet, ennek az értékelése sem lehet pozitiv. A beszdmolémban elmondtam, hogy mi
vezetett ehhez az eseményhez, ehhez a fejleményhez, hogy a renddrségnek milyen attitiidje
van, 15-16 éve gyakorlatilag ilyen eseményre nem keriilt sor, hogy olyan informaciék nem
elozték meg ezeket az eseményeket, amelyek alapjan nagyobb késziiltséget kellett volna
biztositani és igy tovabb, és igy tovabb. Ennek ellenére a szakmai részletkérdések
feldolgozésa egy nagyon fontos feladat, és a renddrségnek ezt el kell végeznie. A
nemzetbiztonsagi kabinet ilyen mélységben, ennyi id6 alatt ilyen megallapitasokat nem tudott
tenni, hogy mondjuk az oszlatas, a kiilonb6z6 atcsoportositasok szakmailag helyesen vagy
nem helyesen torténtek. Erre vonatkozoéan egyébként a kabinet {6l is kérte az igazsagligy-
miniszter urat, illetve a rend6rség vezetdjét, hogy az elemzéseket majd végezzék el.

Nekiink azonban most fontosabb volt annak megallapitdsa €s - amennyire lehet -
garantalasa, garantéaltatasa, hogy a kovetkez6 napokban-hetekben ilyen eseményekre méar nem
keriilhet sor. Ezzel kapcsolatosan a nemzetbiztonsagi kabinetet megnyugtattdk azok az
informaciok, amelyek rendelkezésre allnak, ami alapjan tehat ki lehet azt jelenteni, hogy - ha
szabad igy fogalmazni - 100-150 aktiv sz€lsdséges részvételével, de azért Iényegesen nagyobb
hatteret vagy tomeget megmozgatd atrocitasokra ilyen értelemben nem keriilhet sor, tehat a
renddrség meg tudja védeni az allampolgarokat, meg tudja védeni a hivatalokat ezektol. Azt
gondolom, hogy a mai napon ezt a nemzetbiztonsagi kabinet elott a renddrség bizonyitotta.
Mint mondtam, a kormany, a nemzetbiztonsagi kabinet minden sziikséges eszk6zt, ami ehhez
még esetleg igénybe vehetd vagy igényelendd, rendelkezésre bocsat.

Az elballitasokkal kapcsolatosan, azt gondolom, hogy a részleteket Szabadfi ur el
fogja tudni mondani.

A Parlament el6tti demonstracio, illetve a tévészékhaz eldtti atrocitds egy id6 utan
osszefolyt, hiszen jottek-mentek, megprobaltdk atadni a peticiét viszonylag kisebb
létszammal, nem sikeriilt, visszamentek, ott probaltak tdmogatast szerezni maguknak, és
mentek aztdn tovabb a székhazhoz. Tehat ilyen értelemben a szétvalasztds mar nehezebbé
valik. En nem is politikai mindsités miatt mondom el a szervezeteket, hanem annak
érdekében, hogy lassuk, 1assak, hogy kiket tudtunk azonositani ennek sorén.

Hatvannégy Varmegye Ifjusagi Mozgalom, mint tudjuk Torockai Laszl6 és Zagyva
Gyorgy személyében, Wittner Maria vett aktivan részt, expondlta magit ezen az
eseménysorozaton, Csurka Laszl6, Halasz Jozsef, Pajzs Szovetség, Ekrem Kemal Gyorgy €s a
hozza tartoz6 emberek, Kocsis Imre, Pal Marton, Kénnyli Karoly, Tolgyesi Magdolna,
Lelkiismeret 88, ez ismert megint csak, ’56-os Szovetség, Bal6 Barna, Magyarok
Vilagszovetsége, Horkovits-Kovacs Janos, Szabad Magyarorszagért Mozgalom, Takécs
Andréas, Dunahazi Gyorgy, Alkai Csaba és Nagy Ferenc BHH, 6k vettek aktivan részt,
exponaltdk magukat a demonstracion, az eseménysorozaton a felszolalasukkal, persze
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kiilonbozé sullyal €s erével. Az azonositds persze tovabb zajlik és folyik, mindenkinek az
azonositasa, aki térvénytelenséget kovetett el, 1étfontossagu, és az eldallitasa is 1étfontossagu
lesz a késtbbiekben.

ELNOK: Petrétei miniszter tr, parancsoljon!

DR. PETRETEI JOZSEF igazsagiigyi és rendészeti miniszter: Kosz6ndm a szot, elnok
ur. Tisztelt Bizottsdgok! Arra a kérdésre, hogy az orszagos rend6rfékapitany ur, Bene Laszlo
hol tartézkodott: Bene Laszl6 fokapitany Gr a mult héten éves rendes szabadsagat vette ki, és
elutazott kiilf6ldre, jelenleg is kiilfoldon tartdzkodik, a mult héten ugyanis semmi nem utalt
arra, hogy Magyarorszagon ilyen tipusi probléma allhat eld, mint amivel szembesiiltiink;
azota a fOkapitdny urat hazarendelték.

Annyit hadd szabadjon mégis elmondanom, hogy ennek a rendezvénysorozatnak, ami
tegnap zajlott, van egy jogi értékelése és természetesen egy rendészeti értékelése. A jogi
értékelésével kapcsolatban azt tudom mondani, hogy az események vasarnap este kezdddtek,
amikor spontan tiintetésre gyilt Ossze itt, a Kossuth téren kezdetben koriilbeliil 200 ember,
majd egy-két ora leforgasa alatt ez a szam koriilbeliil 3-4-5 ezerre duzzadt.

Magam személyesen néztem meg azt, hogy ez a rendezvény milyen jellegii. Akkor
semmiféle erdszakos megnyilvanulds nem volt, még csak utalds sem arra, hogy ilyen
bekovetkezhet. Akkor is rend6rségi biztositas volt a Kossuth téren. A renddrségi biztositas azt
igazolta, hogy nincs sziikkség olyan rendoéri beavatkozasra, ami mondjuk a tiintetés
feloszlatasara irdnyulna, hiszen nem csak a spontaneitisa, hanem valoban a valasztasi
kampany szerinti értékelése vethetett fel olyan szempontot, hogy ez a valdjaban bejelentés
nélkiili tiintetés esetleg illegalisnak minGsitheto.

Szeretném azt is elmondani, hogy kezdetben az Ggynevezett fémkordonok feléllitasa
sem tortént meg, és ha valaki a lancon keresztiil bejott a térre, akkor azt az illett sok esetben
maga a tomeg hivta vissza, illetve hangzott el tobbszor az, hogy ne doéljenck be
provokacidnak, ez egy békés demonstracio, és koriilbeliil azt skandaltak, amit most is hallunk
a téren.

Ez a dolog hétfon Ggy folytatodott, hogy a délel6tti orakban szintén elkezdett
novekedni a tomeg, estére mar 6t-hat-hétezer ember gyiilt 6ssze itt a Kossuth téren. Egészen
11 éra magassagaig szintén semmi nem jel nem mutatott arra, hogy az el6z6 napihoz képest
mas jellegli lenne ennek a demonstracionak a lefolydsa. Ugyanakkor hirtelen véltozas
kovetkezett be, a renddrség jelzést kapott arra, hogy a Televizié székhazéba illetéktelen
személyek hatoltak be, koriilbeliil 20-30 £6. Egy rendéri egység odament, €s azt a 20-30 {6t a
tévé sz€khazabol kitessékelte. Akkor szintén az a jelzés érkezett, hogy semmiféle erdszakos
cselekménnyel nem kell szamolni, ezért a rend6ri erdk, amelyek ott alkalmazasra keriiltek
arra a 20-30 fore lettek koriilbeliil bemérve.

Miutdn ezeket a személyeket eltavolitottak a székhazbol, hirtelen tobb ezer ember
jelent meg par perc leforgésa alatt a téren, és megkezd6dott az ott 1évo élofalas kordont alkotd
rendorok tamadaésa.

Amikor a renddri vezetés észlelte ezt a jelenséget, akkor ugy intézkedett, hogy
erdsitsék meg az ott tartozkodd egységet, de az a két egység, amely éatcsoportositasra keriilt,
mar nem tudott a térre bemenni. Es itt szeretném Demeter képviseld urnak jelezni, hogy nem
csak arrdl sz6l a dolog, hogy 100-150 f6 randalirozott, azon a téren tobb ezer ember
tartozkodott, amely megakadalyozta ezeknek az ujabb rendori csapatoknak a tévészékhaz-
védelmében valo fellépését.

Nyilvan a rendelkezésre all6 erdk és az ott 1év6 rendéri erd arra volt alkalmas, hogy
fokozatosan behuzddjon a tévé székhazaba, folyamatos tamadasoknak kitéve, €s az ott 1€vo
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agressziv személyek részérdl egyre erételjesebb és egyre brutalisabb tdmadésnak voltak
kitéve.

Szeretném felhivni arra a tisztelt bizottsdgok figyelmét - ahogy Szilvdsy miniszter Ur
utalt ra -, az elmult tizenhat évben békés demonstracié nem ment 4t ilyen brutalis jellegli €s
ilyen agressziv jegyeket felmutaté cselekménybe. Ezzel a rendéri vezetés elére nem is
szamolt, nem is kivant szamolni, hiszen feltételezte, hogy a jogallami keretek kozott mik6do
ugynevezett gyiilekezési jog intézménye alkalmas ennek a rendezvénynek a szabélyozaséra.
Ha a rendoéri vezetés hibat kovetett el, akkor az értékelés soran talan ez volt az a hiba, ami a
szamléjara irhaté. A gyiilekezési t6rvény ugyanis pontosan megmondja azt, hogy mely
esetben lehet egy rendezvénynél a jogos és a jogtalan elemeket elkiiloniteni egymastol,
nyilvan ez a biincselekmény elkovetése, ez az igynevezett felfegyverkezve val6 részvétel, a
békés jelleg. Az ott zajlo dolgot ebbdl a harom mindsitésbdl mindegyik alapjan akként lehet
mondani, hogy jogellenes, illegitim vagy illegalis tevékenységet folytattak, és ami ott tortént,
az valoban silyos bilincselekmények sorozatét jelenti.

Arra, hogy a rendoérség alkalmas-e ezeknek az ligyeknek a kezelésére, azt tudom
valaszolni, hogy igen, de természetesen azt is latni kell, hogy a hétf6i nap soran az orszagban
24 vidéki varosban volt demonstracid, a rendori erOknek ezeket a demonstracidkat is
biztositani kellett. Ennek ellenére a fovarosba rendeltek tovabbi csapaterdket. A csapaterd
alkalmazasandl elsGsorban az a szempont meriilt fel, hogy a vasarnap esti tiintetés helyszine, a
Kossuth tér mellett felvetédott 4 helyszinként a Képviseloi Irodahaz, és természetesen sz6
volt arrdl is, hogy esetleg az MSZP székhaza ellen intéznek bizonyos provokaciot vagy a
miniszterelnok ur lakésa lesz a célpontja ezeknek a cselekményeknek. A renddri erd, amely
Budapesten volt, ezért megosztasra keriilt, de természetesen, még egyszer hangsilyozom, ha
ez arendezvény, ez a demonstracié megmarad abban a keretben, amely €l6z06 nap itt lezajlott,
akkor plusz renddri erd alkalmazasara nem lett volna sziikség.

Itt hadd jelentsem ki azt, hogy természetesen utélag mar meg lehet allapitani azt, hogy
mégiscsak kellett volna ezzel a renddrségnek szamolni. En magam mélységesen
megddbbentem, hogy Magyarorszagon egy jogéallami keretek k6z6tt mitkodd rendszerben az
alapvetd jogok kozott szerepl6 ugynevezett gyiilekezési jog ilyen mértékii megsértésére ma
sor keriilhet - hangsulyozom, egy békés, tiltakozo jellegii demonstraciobol kifejlédve. Ilyenre
a tizenhat év alatt nem volt példa, és én nagyon remélem, hogy nem is lesz, hiszen tegnap
éjjel, ma hajnalban az én véleményem szerint nem csak rend6rdk és vagyoni javak sériiltek,
hanem természetesen a demokracia alapintézményei is nagyon sulyos sérelmet szenvedtek.

Arra, hogy a rendorség fel tudott volna-e 1épni, természetesen mas eszk6zok
igénybevételével: ahogy erre Szilvasy miniszter dr is utalt, a téren egy esetben volt
figyelmeztetd 16véssorozat, amit egy szorult helyzetbe keriilt rendér volt kénytelen leadni,
hiszen kdzvetlen életveszélyes helyzetbe keriilt.

Nagyon fontos volt az események lefolydsa alatt az - folyamatosan konzultdlva
minisztereln6k trral, Szilvasy miniszter drral, a rend6ri vezetdkkel -, hogy az ott 1évd
tomeggel szemben olyan eszkozoket alkalmazzunk, amelyek a cselekményhez mérten
aranyosnak tekinthetok. Nyilvan, ahogy Szilvasy miniszter Ur utalt ra, egyetlen eszkdz
maradt, ez a fegyverhasznélat. De nyilvan lehet azon vitatkozni, hogy most mir6l beszélne a
bizottsag, ha a rend6rség a fegyverét hasznalja, mert akkor tobb halélos 4dldozattal kellene
most, ma szembenézniink. fgy arra a kérdésre, hogy alkalmas-e a rendérség a feladat
ellatasara, azt kell valaszoljam, hogy igen, eddig a rendérség erre alkalmas volt. Ha ezek az
események novekedni fognak, akkor Magyarorszag renddrsége nem lesz alkalmas a helyzet
kezelésére, mert ilyen helyzet Magyarorszagon az elmult tizenhat évben nem volt, ez mas
jogéallami eszkozok alkalmazasanak szitkségességét vetheti fel. Nem akarok elére menni
ebben, de esetleg felvetddhet a sziikségallapot kihirdetésének szitkségessége is, hiszen azt
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hiszem, hogy akik itt a bizottsagban iilink, mindannyiunknak alapveté érdeke az, hogy
Magyarorszagon a polgarok élete, biztonsdga maximalisan garantalt legyen.
Kosz6nom.

ELNOK: Ko6szénom szépen. Sorrendben Gulyas képviseld tir, Keleti képviseld ur,
Simicsko, Karsai képvisel6 0r, €s utana nyitjuk a kovetkezé kort.

(Dr. Kontrat Kdroly: Kordbban jelentkeztem!) Nyugalom, sorra fog keriilni mindenki!
Es amig mindenki el nem mondta a mondandéjat, és a valaszok el nem hangzottak, addig nem
megyiink el.

Gulyas képviseld tr!

GULYAS JOZSEF (SZDSZ): Tisztelt Bizottsag! Tisztelt Miniszter Urak! Elhangzott a
tajékoztatoban Szilvasy miniszter urt6l, hogy nem voltak felkésziilve, illetve varatlanul érte az
események ilyen fajta elfajulésa a rendéri vezetést, és tulajdonképpen ez ma mar este nem
fordulbatna el6, hiszen a sziikséges atcsoportositasok és intézkedések megtorténtek. Arra
g lennék kivéancsi, hogy a tegnapi nap folyaman, amikor mar érzékelhet6 volt, hogy rendéri
i jelenlétre, egyfajta védelemre van sziikség a Televizié épiilete el6tt, mennyi id6 lett volna
sziikséges ahhoz, hogy ezek az intézkedések, atcsoportositasok kelld hatékonysaggal
megtorténjenek, milyen erdk atcsoportositasa lett volna indokolt és ardnyos azzal a
tomegjelenléttel szemben, amelyet tapasztaltunk, tapasztalhattak a tegnap este folyaman.
Kivancsi lennék arra, hogy ki volt a védekezés operativ iranyitdja, illetve annak kozvetlen
felelose, illetve mi volt a parancs tulajdonképpen, tehat mi volt a renddri vezetés részérol
kiadott utasitas a védekezés jellegét, tartalmat illetden. Volt-e olyan utasitas menetkdzben,
amely tapasztalhatd volt, hogy az épiilet feladasa indokolt, illetve ezzel kapcsolatos dontés
sziiletett-e?

K6sz6nom.

ELNOK: Keleti képvisel6 tr!

KELETI GYORGY (MSZP), a honvédelmi és rendészeti bizottsag alelnoke: En
h megismételném azt a kérdésemet, hogy térténtek-e eldallitasok, és talan megtoldanam azzal,

hogy ez mikorra vérhatd, ha még nem, és koriilbeliil milyen tétel, mert 6nok itt 200-250
emberrdl beszélnek, egész pontosan hogy Fradi- meg Dé6zsa-szurkolok, és akkor tudjak, hogy
kirél van sz6. En azt gondolom, hogy az ilyen jellegii eseményeknek akkor lehet elejét venni,
ha ezeket az embereket, ha elkovettek buncselekmenyt, akkor eldallitjak, és a megfeleld
eljarast lefolytatjak veliik szemben.

A masodik kérdésem: azzal, amit Szilvasy Gr mondott, teljes mértékben egyetértek,
ami a rendezvényeknek a liberadlis - most ezt megint szakmai szempontbdl mondom -
megitélését illeti. De akkor rogton kérdezném, hogy ez, amit most hallunk, ez nem valasztasi
rendezvény. Ez azt jelenti, hogy a nemzetbiztonsagi kabinet hozott egy dontést, és ez nyilvan
utasitast jelent a szakma szamara, hogy csak szorosan vett valasztasi rendezvényekre lehet
engedélyt adni. Akkor azt gondolom, hogy ezek az emberek most, akik itt kiabalnak,
ivoltoznek - nem néztem ki az ablakon, hanyan vannak -, gyakorlatilag engedély nélkiil
vannak itt. Mikor torténik meg a nemzetbiztonsagi kabinet altal elfogadott szigorubb
felfogasnak az érvényesitése?

Természetesen, még egyszer hangsulyozom, egyetértek az ilyenfajta felfogassal ebben
a szituacioban, és én azt gondolom, hogy a vélasztdsi rendezvényekre vonatkozdan -
gondolom, hogy a gylilekezési térvényben vannak erre vonatkozo el6irasok - ezt a megfeleld
modositast el kell végezni, nem lehet parttalanul mindent engedni, holott nyilvanvalé, hogy jo
néhanyan ezzel visszaélnek és felhasznaljak.
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- A kovetkez6 - ez az utolsé kérdésem -: szamos megrazé latvany volt, hatborzongato,
. de szdmomra a legmegrazobb az volt, amikor a rendérdk ott hagytak két tarsukat abban a
vizagytiban, amit a tomeg koriilvett. Egyrészt azt gondolom, bar nem ismerem pontosan a
- szabalyzat ide vonatkozo eldirasait, a renddri utasitdsokat, hogy akcidban részt vevo tarsakért
mindent meg kell tenni, és azt gondolom, hogy stlyos hiba volt ezeket ott hagyni. Mésrészt
pedig azt gondolom, nem lett volna meglepd, ha azt a két embert nem kivezetik, amint a tévé
ezt mutatta, hanem esetleg valami komolyabb atrocitas tortént volna a két vizagyukezel6vel,
gondolom, az egyik a kezelS volt, a masik a gépkocsivezetd. Avagy - ez szakmai kérdés
természetesen - az ott 1év6 parancsnok nagyobb veszélyt latott abban, ha kikiild néhany
rendort a szorult helyzetben 1év0 tarsaiknak a védelmére és megmentésére - bocsanatot kérek,
hogy ezt mondom -, vagy pedig azt gondolta, hogy mivel nagyobb a veszély, ezért inkdbb
nem kiildok ki embereket, tehat ez nem indokolja, hogy hosszi szakmai értékelés legyen.

Tehat tomoren: A jelenleg rendelkezésre all6 kiképzési segédeszkdzok, szabalyzatok
és egyebek szellemében hogy lehet ezt értékelni?

Koszonom.

ELNOK: K6szonom szépen. Simicské képviselStarsam!

DR. SIMICSKO ISTVAN (KDNP), a nemzetbiztonsigi bizottsig elnoke: A
nemzetbiztonsagi bizottsag elndke is egyben.

A kovetkez6 kérdéseim lennének a miniszter urakhoz. Az egyik: Szilvasy miniszter ur
arrol beszélt, hogy a nemzetbiztonsagi kabinet valamilyenfajta felhatalmazast kér, ha jol
értettem, ez volt itt a mondandéban egy fontos elem. Pontosan mi lenne ez a felhatalmazas?
Nem elegendoek a jelenlegi végrehajtasi intézkedések, rendelkezések, rendeletek vagy akér a
torvények? Igy értsiik ezt? Esetleg valamilyen torvénymodositast is kezdeményeznek vagy
akamak? Szliletett-e valamilyen hatdrozat, ¢és ennek van-e valamilyen konkrét
szovegtervezete, ami a nemzetbiztonsagi kabinet tlésén tortént? Es ha ezt meg tudna velink
osztani. Err6] lehet, hogy csak én nem hallottam, de azt hiszem, tal4n a bizottsag tagjaiban is
felmeriil ez a kérdés, ez a bizonyos teljhatalmat kap a rend6ri vezetd, az aktudlis rendéri
vezetd mit tehet és mi torténhet. Azért ez egy eléggé érdekes kérdés. Valéban nem
rendorallamot épitettiink az elmilt tizenhat évben, de azért szerintem a renddrségnek tudnia
kell egy ilyen 80-100 f6s, eléggé csiinyan viselkedd, hogy ne mondjam, talan még provokativ
szandékkal is mentek oda és részt is vettek ezeken az eseményeken ezek az emberek. Tehat én
azt hiszem, hogy erre fol kell tudni késziilni a rendérségnek, még ha nem rendérallamot
épitiink, akkor is.

A mésik kérdés pontosan ebbdl adodna, hogy vajon kik és hogyan juttattdk ide a
rendorséget, hogy ilyen allapotba keriilt. Tehat amit egyébként Gulyas képviseldtarsam
kérdezgetett, hogy pontosan itt milyen paranccsal mentek ki, ki adott nekik utasitast, volt-e
menetkdzben kommunikacié a két minisztériumon kiviil is az ott szolgalatot teljesitd
rendérokkel, mi volt a feladatuk. Tehat ez azért egy nagyon-nagyon fontos dolog. En nem
hiszem, hogy a renddrségnek ilyen éllapotba kell keriilnie, hogy nem tud egy 80-100 fos
tiintetést vagy demonstral6 tomeget feloszlatni, még ha nem is rendérallamot épitiink.

Példaértéki volt egyébként Petrétei irnak a lemondésfelajanlésa, ez valoban, azt
hiszem, hogy elismerésre mélt6 is, nem nagyon lattunk még az elmult idészakban ilyen
fellépést a kormény tagjai részérdl vagy akar a miniszterelnok ur részérél. Nyilvanvaléan én
nem Petrétei Urnak a felelosségét firtatnam itt, mert nem az 6 néhany honapos minisztersége a
meghatérozo ebben a helyzetben, hanem itt talan mondjuk Lamperth Monikanak az elmult
négyéves tevékenysége esetleg sokkal inkdbb elemezhetd, és akar javasolndm is a
tarsbizottsagnak, hogy foglalkozzon ezzel, hogy a rendérség hogyan jutott ebbe a helyzetbe,
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- hogy 80-100 f6t nem tud feloszlatni, és adott esetben engedi, hogy mondjuk a Televizié
i székhazat vagy barmit ilyen médon szélséséges emberek elfoglaljanak.

Dontéen ez a harom lett volna, tehdt hogy milyen felhatalmazast kér a
nemzetbiztonsagi kabinet, ezt egyértelmiien fogalmazza meg, kik és milyen parancsot adtak a
renddéroknek, az ott szolgalatot teljesitoknek, és hogyan jutott ide a renddrség.

Kosz6n6m szépen.

ELNOK: K6szoném szépen. Mieldtt tovabblépiink, miniszter Gr, ha nem haragszik
meg, Petrétei miniszter Wi, én azt mégiscsak megkérdezném, hogy az éjszaka folyaman -
véletleniil sem személyeskedni akarok, és azt hiszem, érzékelhet6, hogy a bizottsag nem akar
palcat torni senki 616t sem - mi vitte 6nt arra az elgondolésra, hogy felajanlja a lemondésat.
Ez, azt gondolom, hogy - legalabbis szamomra - egy fontos kérdés, hogy ezt megértsem.

Még Karsai Péter kap lehet6séget a kérdezésre, utdna a valaszok kovetkeznek. (Mécs
Imre: En mdr t6bbszor jelentkeztem, elnok 1ir!) Igen, igen. Sorban allnak a jelentkezok, de
mindenkire sor fog keriilni, ezt tudom mondani, Mécs képvisel6tarsamra kiilonosképpen is,
hiszen mindig sz6t adunk.

KARSAI PETER (MDF), a honvédelmi és rendészeti bizottsag alelnoke: Koszoném a
sz6t, elnok ur. Egy kicsit most messzebbrdl kezdem: 1989. december 27-én Déva alatt alltunk
egy segélyszallitmdnnyal, és Dévan 16ttek, mégsem féltem, mert tudtam, hogy ez benne van,
és az ember megy tovédbb. Egy héttel ezel6tt a kabuli repiil6téren leszalltunk par
képviselotarsammal, és egy félora milva méar goly6dllé mellény volt rajtunk meg sisak. Egy
6ra mulva én még olyan biztonsdgban magam az €letben nem éreztem, mint ott Kabulban,
azért, mert azok a katonak, magyar katondk is voltak koztik egyébként meg angolok,
hollandok, akik segitettek a konvojnak a vonulasédban, az ember azt latta, hogy annyira értik a
dolgukat és annyira tudjak, hogy egy ilyen helyzetben mit kell tenni, hogy tulajdonképpen el
is feledkeztem arrdl, hogy egyébként pedig elbtte egy héttel amerikaiakat robbantottak. A
helikopteren se féltlink, amikor a lankdkon atrepiiltiink, taldn pont ezért.

Este leiiltem a tévé elé, fél tiz felé, és kezdtem nézni az egyenes adast, és kezdtem
hinni a szememnek. Illetve kezdtem félni. Amikor két 6ra felé a dolog véget ért, addigra
nagyon sulyos gondolatok gyotériek, szo szerint féltem. Azért féltem, mert tizenhat évvel
ezel6tt arra ‘gondoltunk, hogy egy olyan demokratikus rendet alakitunk ki, ami példaul
biztositék arra, hogy egy ilyen esetben nem hagy ott 50-100 rendért a 1épcsdkdn kdzaporban.
(Bdsthy Tamds megérkezik az iilésre.)

Es engem most tényleg nem érdekel, hogy mi volt eldtte, milyen informacié, meg
hogy volt, egy érdekel, hogy amikor azok az emberek ott lltak, és latszott az arcukon - az €16
k6zvetités jovoltabodl - szinte a halalfélelem, és zaporoztak a kdlabddk és nem a hogolydk és
nem a laticelgolydk, hanem a k8, ami életveszélyes sériilést okozott, mint hallottuk, nem volt
egyetlen egy rendor vagy egy felelés ember, aki nézte volna, hogy emberek, vagy menjetek el
onnét, vagy ha nem tudok odakiildeni, akkor hagyjatok ott, vagy pedig odakiildok, és majd
negyed Ora alatt rendet tesz? Nem volt olyan ember, aki nézve a televizié adasat, elmeséli, mi
t5rtént? En otthon, 180 kilométerrdl ezt tudtam kovetni?

Es eszembe jutott, hogy hanyszor voltunk az elmult ciklusban kiilonbozd
bemutatokon, ahol meglathattuk azt, hogy mondjuk mit jelent egy oszlatés, egy oszlatoék, mit
jelent mondjuk a kecskeméti Gepard vagy nem tudom, milyen csoport magas szintii tudasa, €s
hogy tud kiemelni tdmegbdl biinézéket. Mert ezek azok voltak, nem tiintetdk, ezek bliin6zok
voltak, akik a gyjtogatast meg egyebet megcsinaltdk. Tegnap este az tortént, hogy a mi
demokratikus tizenhat éviinket 100-150 ember egy pillanat alatt semmivé tudta tenni. Kérem
szépen, ha holnap ennek a 100-150 embernek eszébe jut, hogy most elfoglalja a Magyar
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Nemzeti Bankot, mert esetleg ott nem laptopokat fog talalni, hanem értékesebb dolgokat,
nkkor meg fogja tudni tenni.

Ez volt a tegnap este konklizi6ja szamomra, és ezért nagyon féltem. Es ezért értettem
meg Petrétei urat, hogy a lemondasat megajénlotta. Ha ez a tegnap este nem igy torténik, ha
ez a székhéz nem esik el, ezzel sok-sok olyan embernek, mint nekem meg még rajtam kiviil
sokaknak az elmult tizenhat év kiizdelme, hogy igy mondjam, nem hullik porba. Es féltem,
én az este féltem. Afganisztanban nem féltem, mert tudtam, hogy akik ott vannak, azok értik
és teszik a dolgukat. Latva az 50-100, 1épcsén 4ll6 rendért, amint kapjak, nem beszélve az
elébb emlegetett vizagyts ott felejtésérél - elképeszté! Miért nem mondtik ezeknek az
embereknek, hogy emberek, nem fogunk tudni odakiildeni oszlatéket, menjetek, engedjétek

be 6ket. Ki volt ennek a feleldse? 100-150 huligan, futballdrukker - rossz szo - képes volt
arra, hogy a demokréciaba vetett hitiinket megingassa egy ¢jszaka alatt, ezért féltem.
Miniszter Gr megajanlotta a lemondésat. En azon csodalkoztam igazandibol, hogy a
miniszterelndk Gr nem érezte, hogy ez mér az 6 felel6ssége is. Most nem a kazettirdl meg
,, egyebekrél, errél sz6 nem esik az én olvasatomban, csak amit az este lattam €s rajtam kiviil
szerintem tSbb szazezren. Ezért azt kérdezem a miniszter Grt6l, hogy ragaszkodik-e ezek utén,
mert val6sziniileg on is hasonlé gondolatok utén jutott erre a lemonddsmegajanlasra, hogy
tovabbra is a posztjan marad. Ez a tiszteletteljes kérdésem.

ELNOK: Vilaszlehetoségek.

DR. PETRETEI JOZSEF igazsagiigyi és rendészeti miniszter: Koszondm szépen.
L El6szor arra a kérdésre, hogy volt-e elé4llitds. Azt tudom mondani, hogy a Kossuth téren két
eléallitasra keriilt sor. A tévészékhazbol kiszoritandé 20-30 fés tomeg esetében harom f6
eléallitasara keriilt sor. A késobbi rendéri erd nem tette lehetévé, hogy akar a téren, akdr az
épiiletbe betord tomegbdl tovabbi eldallitasok legyenek. Viszont felallt a BRFK-n egy 20 fos
nyomozdcsoport, amely a felvételek alapjan megkezdte azoknak az azonositdsat, akik
felismerhetdk, és blincselekményt kovettek el.

Arra a kérdésre, amit Simicské elndk tr feltett, hogy mit kér felhatalmazasként a
bizottsagtél a kormany, illetleg a nemzetbiztonsagi kabinet: valami olyasmit, amire tortént
Keleti képviseld tr részérél egy felvetés, hogy mikor tortént meg a szigorubb felfogas abban,
hogy egy, mondjuk igy, nem bejelentett rendezvény minek mindsiil. Ha j61 tudom, ami itt a
Kossuth téren folyik, az most - egyertelmuen megallap1that0 nem bejelentett rendezvény, ezt
a rendoérségnél senki nem tette meg, nincs szervezGje ennek a rendezvénynek. Es ha jol
emlékszem, van olyan part, amelyik szolidaritast vallalt ezzel a rendezvénnyel. Tehat itt
nyilvan az lenne a kérés, hogy a bizottsag egyontetiien mondja azt ki, hogy Magyarorszagon -
fiiggetleniil attol, hogy egy rendezvénynek milyen a politikai iranyultsga - a vonatkozd
jogszabalyokat be kell tartani, és aki ezt nem tartja be, az a rendezvény nem mindsiil
torvényes rendezvénynek, ergo ezzel szemben minden rendelkezésre all6 eszkozt alkalmazni
lehet.

A masik ilyen kérdés: szeretném megismételni, a téren és a tévészékhdz elott nem 80-
100 f5s csoport volt, hanem tobb ezer ember, €és ez a tobb ezer ember akadalyozta meg, hogy
az el6szor kikiildstt rendérok megerdsitésére odakiildott két egység egyaltalin bemehessen
segiteni. Siindisznoéllast kellett felvenniiikk, nem tudtak tovabb haladni, hiszen &ket is
folyamatos tamadas érte. Azok az emberek, akik bent voltak, tehat kiviilr6l nem kaphattak
segitséget.

Felmeriilt, honnan lehet gyors tovabbi erdket bevetni. Az Orszdghdz mellett
felsorakozott er6kbdl lehetett volna, ami azt jelenti, hogy az itt tovdbb folytatodo
demonstracié biztositasatél vonnak el erdket. Mivel ezt nem tartottdk olyan lehet6ségnek,
amit meg kellene kockaztatni, ezért felmeriilt, hogy vidékrol hoznak tovabbi csapaterdt. Meg
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kellett varni, hogy ezek megérkezzenek. Az az id6 telt el addig, és addig nem sikeriilt
megtartani a Televizio székhazat.

A képviseld ur altal felvetett félelem, és a lemondas kérdése. Még egyszer azt tudom
megismételni, talan az okozta a félelmet, hogy a rendérok nem alkalmazhattak minden
eszkozt. Es itt vélaszolnék arra is, hogy mi volt a parancs. Az volt a parancs, hogy
fegyverhasznalatra ne keriiljon sor. Nyilvan ez alol kivétel, amikor az élet kozvetlen
veszélybe keriil. En nagyon oriilok annak, hogy ilyen koriilmények kozott is a renddri
allomany megtartotta a szolgalati szabalyzatban foglaltakat, és ilyen pszichikai és lelki
terhelés mellett is képes volt a fegyverét nem hasznalni. Nyilvan, ha ezt megtehette volna,
akkor sokkal elébb meg lehetett volna allitani a randalirozokat.

A lemondas az én esetemben annak volt tudhatd, hogy lattam... - az alapvet6 feladata
ugyanis a rendérségnek az volt, hogy a tévészékhazat mindenképpen 6vja meg, amikor ez az
utasités elhangzott, akkor még nem latszott ilyen problémasnak a helyzet, Ggy tiint, hogy
csapaterOkkel a kérdés rendezhetd, a tér megtisztithato. Aztan kideriilt, hogy ez nem
kovetkezhetett be, hiszen a randalirozok felgytjtottak a Televizio épiiletének nagy faajtajat, és
a fiist bement a kupolaba, ezért a foldszinten 1év6 renddroket fel kellett vonni egy szinttel
feljebb, ez azt jelentette, a hogy a foldszintre benyomulhattak, és azt elfoglalhattdk, aztan
felszivaroghattak az épiilet tobbi részébe.

Amikor ezt a képsort lattam, tisztaban voltam azzal, hogy politikai feleldsség kérdése
ennek kapcsan felmeriilhet, és én magam gy gondoltam, hogy ezt a politikai felelésséget
nekem kell viselni. A miniszterelnok trnak felajanlott lemondas el nem fogadéasanal azt
tudom mondani, és ebben egyetértek a miniszterelndk urral, hogy a veszély nem mult el, tehét
tovabbra is varhato esetleg ilyen jellegli atrocités, ezeknek a veszélyét el kell haritani, ennek
érdekében a feladatot tovabb el kell latni.

Nyilvan az értékelés-elemzés soran, még ha ezek rovid elemzések lesznek is, ezekre a
kérdésekre kell valaszt kapni szakmai szempontbdl, ami az itteni kérdésekben is tlikrozodik.
A renddri szakmai irdnyitds és vezetés mindvégig a rendéri vezetdk kezében volt. Azt
gondolom, hogy az orszagos parancsnokhelyettes r és Gergényi budapesti fokapitany r volt
felelos egyrészt az orszagos, masrészt a budapesti rendezvények biztositasaért, nyilvan az
operativ irdnyitassal kapcsolatban majd véalaszt kapunk a parancsnokhelyettes trtol.

K&szondm. :

ELNOK: K6sz6nom. Szabadfi tAbornok tr, parancsoljon!

DR. SZABADFI ARPAD, az orszigos rendérf6kapitany helyettese: Tisztelt Bizottsag!
Eldszor is nagy tisztelettel megkdszonom, hogy részt vehetek ezen az {ilésen, és a helyi
operativ iranyitds és renddri vezetés tagjaként szamot adhatok arrdl, hogy mi is tortént
val6jaban a tévénél.

Elbszér is szeretném azt elmondani 6noknek, itt nagyon sok kérdés elhangzott, jogi
kérdés, hogy a rendoérség ott helyben, a helyszinen miért igy, miért amugy cselekedett, milyen
intézkedéseket hozott. Szeretném itt elmondani és 6ndk el6tt is megkdszonni, a Budapesti
Rendor-fokapitanysag biztositotta ezt a rendezvényt Gergényi tdbornok ur vezetésével. A
Budapesti Rendor-fokapitinysag a rendezvény biztositdsahoz az orszagos fokapitanysagtol a
szitkséges segitséget megkapta, én személyesen két éjszaka, két nap folyamatosan kint voltam
a helyszinen, és kozvetleniil adtam tdjékoztatist a miniszter urnak az ott tortént eseményekrol.

Azt szeretném elmondani, hogy a tévénél kialakult helyzet és a Parlamentnél kialakult
helyzet egy rendkiviil specidlis helyzet volt, ssmmiképpen nem szabad és nem lehet belSle
levonni orszagos altalanositast. Eleve ketté kell valasztani, és ezt tapasztaltuk, az egyes
megyei fokapitanysagok illetékességi teriiletén kialakult demonstracié kezelésével €s.az ott
jelentkezé probléméakkal kapcsolatos rendéri intézkedéseket és a Budapesten kialakult
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intézkedéseket. A demonstracid, a Parlament el6tti demonstracio, ahogy el is hangzott,
bejelentést nem kapott, tehat rendéri szervhez ilyen bejelentés nem érkezett, a rendérségnek
az volt a hozziilldsa, hogy ott az onkormanyzati vélasztasokhoz kapcsoléddan egyfajta
kampanyrendezvény volt, amely aztin természetesen atment egy masfajta jellegl
demonstracidba.

El kell mondanom azt, hogy a Parlament el6tt a tegnapi napon a csicsidészakban,
tehat a legkiemeltebb id6szakban kozel 7-8 ezer ember jelent meg a mi szakmai
allasfoglalasunk alapjan. Nemcsak a Parlament volt veszélyeztetve, hanem veszélyeztetve volt
a Képviseldi Irodahaz az informaciok alapjan, és ott tortént is olyan jellegii atrocitas, amelyet
a rendOrség a helyszinen, a sajat jelenlétével megsziintetett, hiszen volt egy 400-500 fos
demonstral6 tomeg, amely egy traktor vezetésével csinalt egy kort a Nyugati tér, Jaszai Mari
tér, Kossuth tér iranyéba, és ott a Képviseldi Irodahaz elott felallitott kordonracsokat
megraztdk, az ottani renddri erdk ezt biztositottak.

A masik ilyen helyszin, amely veszélyeztetett volt, a Radi6 volt, amelyre tigyeltiink a
VIIL kertileti kapitanysagon keresztiil, illetoleg a Koztarsasagi téri MSZP-objektum. El kell
mondanom azt is, hogy a f6 elgondolas az volt - nincs ugyan itt Gergényi tdbornok tr, de ott
voltam és hallottam -, hogy a Parlamenttdl olyan er6t elvinni, elmozditani, amellyel
meggyengiilhet ennek az épiiletnek, a torvényhozas épiiletének a védelme, nem lehetséges. A
tévé eldtt gyakorlatilag az esti 6rakig semmiféle demonstracio még szérvanyosan sem volt,
tulajdonképpen este nyolc Ora utan alakult ki az a helyzet, de olyan forméban, ahogy a
miniszter Ur is elmondta, lényegében nagyon rovid id6 alatt egy 3000, k6zel 4000 f6s tomeg
jott Ossze a tévénél, addig mi itt a renddrség irnyitéi semmiféle agressziodt, agressziv fellépést
a kiilonféle skandalasokon és koérusban elmondottakon tilmenden fizikai értelemben nem
tapasztaltunk.

A konkrét megtett intézkedésekr6l hadd mondjam el azt, hogy a Parlament el6tt két
személlyel szemben, akik atugrottak, illetve megprobaltdk megbontani a kordont, a {6
védelmi kordonunkat, ahol a renddrsorfal &llt, tortént intézkedés, ezek rendkiviil gyorsan
torténtek, ezzel mindkét eldallitisban a sziikséges és a kapcsolddd eljarast a Budapesti
Rendér-fokapitanysag illetékes szervei megkezdték és végrehajtottik, illetve ez folyamatban
van. A tévé eldtt 9sszességében, tehat az egész demonstracid alatt pedig 6t el6allitas tortént,
ebbe beleértem azt, hogy a székhaz és a tér kiiiritését is megkezdtiik, illetve befejeztiik,
* Osszességében ennyit tortént, ezekkel szemben az intézkedés és az eljaras a Budapesti
Rendor-fokapitanysag részérdl megindult.

A f6szabdly, amit ott a rendezvény biztositasaért felelds rendéri szerv elgondolt és
kiadott, hogy mindenképpen keriilni kell az olyan jellegii rendérattakot, ahol fegyverhasznalat
torténik. Fegyvert akkor hasznalhatott a rendér, ha az élete kdzvetleniil veszélyben forgott.
Ilyen esemény gyakorlatilag egy t6értént, amikor nem biztos, hogy veszélyben forgott az élete,
de olyan szituacidé volt, amikor a rendor kolléga - ennek a kivizsgalasa folyamatban van
természetesen - ugy érezte, hogy ez bekovetkezik, és ekkor adott le mintegy tiz figyelmeztetd
16vést a levegdbe, €s igy tudott a szorult helyzetébdl kimenekiilni.

A tévé székhazabol kiszoritott kezdeti mintegy 30 f6s demonstrdlé utan nagyon
gyorsan - ahogy itt elhangzott - 6sszegyiilt az a tdmeg, €s tulajdonképpen ekkor kezdddtek
meg azok az intézkedések, amely alapjan oda az atcsoportositas megtortént. Természetesen
meg fogjuk vizsgalni azt, hogy miképpen lehetett volna még hatarozottabban végrehajtani ezt
az atcsoportositast. A helyszinen volt a parancsnok, a vezetés operativ iranyité kdzpontja, az
operativ torzs a Parlamentnél volt, ott volt feldllitva az a busz, ahol tulajdonképpen a
videofelvételek is elkésziiltek, és folyamatosan tOrtént a tOmeg monitorozésa
videofelvételekkel és a képfelvételek elkészitése, és ott volt a BRFK és a REBISZ részérdl is
az iranyitd parancsnok a tévészékhaznal. A parancsnok a helyszinen donti €s dontitte el azt,
- hogy az adott helyzetben ott milyen intézkedés legyen, illetbleg az operativ iranyit6 torzsben
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dontotte el a parancsnok, hogy akkor mit fog lépni. Még egyszer hangsulyozom, a
legfontosabb cél az volt, hogy ott egyrészt a renddrék életét megvédjiik, hiszen ott
megtamadtak a rendéroket.

A teljes valdsaghoz az tartozik, hogy a rendorség és az ott allo allomany kapott arra
utasitast, hogy vonuljon be a székhazba akkor, amikor lathat6 volt, hogy kiilsé... - szeretném
hangsulyozni, hogy a tévészékhaz egy specialis helyzetben van, hiszen ott nem volt kiilsé
kordonozas, és a tévészékhaz ezen kiviil nehezen védhetd, de természetesen ez megoldhato.

A renddri erdt, a meger6sité erdket részint Budapestr6l, keriileti allomanybdl, részint
berendelt dllomanybdl oldottuk meg. Ennek érdekében, hogy ezt biztonsaggal megtehessiik,
és ezért nem tortént rogtén kiszoritas a legelején, el kellett telni néhany 6ranak, hogy azt a
biztonsagos, markans renddri er6t oda biztositsa a Budapesti Rend6r-fokapitanysag, illetve az
operativ t6rzs, hogy ezt nagy biztonsiggal, a rend6ri alloméany biztonsaganak a meg6vasat is
figyelembe véve végrehajthassa. Természetesen ezt nem lehet gy kezelni, mint egy
sportrendezvényt, ahol nagyjabol kiszamithat6, hogy hany f6 fog odaérkezni, teljesen mas
modszerekkel kell itt adott esetben dolgozni, hiszen az intézkedéseket a parancsnok ennek
alapjan ott ilyen forméaban tudja meghozni.

A vizagytk kérdésében: az oda kiérkezd vizagyi menetb6l hajtotta végre az
ugynevezett vizcsapast - ez mintegy tiz kdbméteres tartallyal rendelkezé berendezés -,
tudniillik fennallt a veszé€ly, hogy ott betorik a sz€khazat.

Mi nem adtunk arra utasitast, hogy a vizagyh mozgasanal... - és természetesen erre is
tigyelni kellett, nehogy embereket tapossanak el, kifejezetten oda kellett figyelni a
parancsnoknak arra, hogy a biztositast Gigy hajtsa végre, hogy az €16 erd legkevésbé sériiljon.
Természetesen ki kell majd vizsgalni azt, mert kdzben tortént tankolds is, tehat Gjra kellett
tolteni a vizagytt, hogy ennek a metodikéja, mddszere hogyan, miképpen torténhetett, és
lehetett volna-e masképpen csindlni.

A legfobb probléma, ami ott a tévészékhaznal jelentkezett, és ezért tortént az, hogy az
also szinteket a rendérség feladata és kivonult, mert egyrészt keriilte azokat a helyzeteket,
hogy fegyverhasznalati szituacio alljon el6, a masik oldalrél pedig, hogy mivel meggyujtottdk
a bejarati ajtot, illetve a kapcsolodd képleteket, ott elég nagy fiist keletkezett, és a fiist
nyoman az aulabol a rend6rségnek, a bent 1év0 erdnek a fel kellett menni a felsébb szintekre.

Természetesen akkor méar az operacios, a kovetkezd miivelet elokészitése megtortént.
De hangsilyozom, hogy oda olyan meggy6z0 rend6ri er6t biztositottunk és kellett biztositani,
hogy azt a rendéri csapast, illetve a renddri intézkedést nagy biztonsaggal, az allomany
legkevesebb sériilési lehetdsége nélkiil oldjuk meg.

Szeretném elmondani, hogy az ott kialakult blincselekmények é€s sorozat-
biincselekmények - és mindegyiket konkrétan kell torvényi tényéllas szerint értelmezni és
megvizsgalni - a csoportos garazdasag, a silyos testi sértés, csoportosan elkovetett hivatalos
személy elleni erészak, lopas és a rongalds mindsitett esetei is eléfordulnak, és ebben a
rendorség ismeretlen tettes ellen nyomozast inditott. Az eldallitott személyekkel szemben
pedig konkrétan mar az eljards megindult. A rend6rség rendelkezik videofelvételekkel,
valamint beszerezte a médidtol azokat a felvételeket, amelyek alapjdn az azonositisra
lehetésége van. Es én bizom abban, hogy a Nemzeti Nyomoz6 Iroda, illetve a BRFK 4ltal
felallitott egység eredményesen még a ma esti ordkig végre tudja hajtani azokat az
eloallitasokat €s Orizetbe vételeket, amely alapjan a bilintetdeljarast le lehet folytatni.

A rend6rség tudja kezelni az eseményeket, és megtett minden olyan intézkedést, és ha
erre a politikai felhataimazas is rendelkezésre all vagy éllbat, akkor a renddrség megteszi
azokat az intézkedéseket, és most is megtette, hogy ilyen esemény még egyszer ne
fordulhasson el6. De hangsilyozom, a rendérség a tévészékhazat nem adta fel, a miiveletek
elokészitése miatt kellett az als6 helyiségeit elhagyni.
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A csapaterére vonatkozéan el kell mondanom, hogy a hatarérséggel kotottiink egy
olyan megéllapodds, hogy azokbél a megyékbdl, ahonnan kozteriiletrdl elvontunk
csapaterdket, ott kozteriileti szolgalatban, a jarérozésben a hatarérség mér az est, illetve az
éjszakai Oraktél besegitett a rendérségnek. Ez a mai nap is tart, hiszen a hatérrség is
Jétrehozott egy irdnyito torzset, és ez egylittmiikodik a megyei irdnyito torzsekkel, illetdleg az
Orszagos Rend6r-fokapitanysaggal.

Mi ugy itéljik meg a helyzetet, hogy ahol a legnagyobb késziltséget nekiink
biztositani kell, ez a fovaros, és erre a sziikséges intézkedések megtorténtek. Ugy gondolom,
hogy megfelelé magabiztossaggal fogjuk tudni kezelni az eseményeket. (Dr. Szili Katalin
megérkezik az iilésre.) Természetesen azt hozza kell tenni, hogy a miniszter uron keresztiil
azokat a pluszforrasokat, hiszen ez igen jelentds tuldraigényt jelent, ezekkel kapcsolatos
kéréseinket tolmacsolni fogjuk, és bizom benne, hogy ez jovahagyasra is keriil.

Még egyszer szeretném hangsilyozni, hogy a Budapesti Renddr-fékapitanysag a
legnagyobb tisztességgel és korrektséggel és annak a veszélynek az elkeriilésével, hogy ma itt
fegyverhasznalatokrél és fegyverhaszndlat kovetkeztében el6allo komoly  sériilésekrol
beszéljiink, latta el a feladatat. E vonatkozasban tortént intézkedés arra, hogy a kérhazban
bent 1évé és sériilést szenvedett rend6rok jutalmazasban részesiiljenek, és erre a sziikséges
intézkedéseket mi megtettiik. Egy kolléga van, aki stlyos, életveszélyes allapotban keriilt a
korhazba, akin egy koponyamiitétet hajtottak végre, és ezt kovetben az 6 allapota is a
legutébbi informacidéim szerint javult.

Ennyit tudtam elmondani.

ELNOK: K&sz6ndm szépen tabornok tirnak.

Tisztelettel koszontom Szili Katalin hazelnok asszonyt is, aki kozben megérkezett a
bizottsagi iilésre.

Petrétei miniszter ur felé egy technikai iligyrendi észrevétel érkezett a
képviselStarsaimtol, ez a telefonalasra vonatkozik. Megértjiik, miniszter Gr, ha siirgds
feladatai vannak, csak akkor inkabb sziveskedjék kifaradni, és ott a telefont lebonyolitani,
mert zavardlag hat, a tibornok trra is, feltételezem. Ez az egyik.

A maésik megjegyzés pedig, ami a politikai er6kre vonatkozott: nem mintha talalva
> érezném magam, de mégiscsak a Fidesz volt az a politikai part, amely a vasarnap esti

tiintetetéssel kapcsolatban, amit ©n, miniszter ur az el6bbiek folyamén békésnek,
megnyugtatonak, tiltakozo jellegiinek és veszély nélkiilinek mindsitett, a hétfé déli 6rakban
kiadott egy sajtokozleményt, amelyben szolidaritast vallalt ezekkel a tiintetdkkel. De ez nem a
hétfo esti eseményekre vonatkozik. Nem én vagyok hivatott, hogy ebben allast foglaljak, ezt a
Fidesz majd meg fogja tenni teljes egészében, csak szeretném egyértelmiivé és vilagossa tenni
a jelenlévéknek és egyben a jegyzokonyv szdméra is és az utokor szdméra is, hogy err6l sz6
nem volt, és nincs is, és barmilyen ilyen feltételezést a leghatarozottabban szeretnék
visszautasitani.
Miel6tt tovabbmegyiink, Kontrat Karoly képviseld ur.

DR. KONTRAT KAROLY (Fidesz): Koszonom a szot, elnok dr. Tisztelt Miniszter
Urak! Fékapitany-helyettes Ur! Hazelnsk Asszony! Azt kérdezném - én is a televiziobol
kisértem figyelemmel az eseményeket -, hogy miért nem targyaltak a tiintetokkel, miért nem
alltak szoba veliik, hiszen egyébként - elhangzott kérdés, talan Gulyas képvisel6tarsamtol,
hogy ki volt a biztositdsparancsnok - a Dbiztositdsparancsnoknak vagy a
helyszinparancsnoknak lehetdsége lett volna arra - a tiintetés egészen békésen indult, hiszen a
miniszter urak tajékoztat6jabol az deriilt ki, hogy ez egy békés demonstracionak indult -, hogy
azt a kovetelést, amit a tiintetok megfogalmaztak, atvegye, ha szoba élltak volna a
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demonstralokkal, akkor azt gondolom, szdmomra gy tiint, megakadalyozhatd lett volna az,
hogy ez a helyzet el64lljon, ami tortént az éjszaka €s az est folyaman.

Elhangzott, hogy a torzsbusz a Parlamentnél volt. Nem tudom, megkérdezem, hogy
név szerint ki volt a biztositasparancsnok, kik voltak a helyszinparancsnokok, ki volt a
helyszinparancsnok az MTV-nél. Az MTV elnoke tiltotta meg azt, hogy széba alljanak az
emberekkel, vagy a biztositasparancsnok, vagy a helyszinparancsnok, vagy valamelyik
miniszter, vagy a miniszterelnok Ur? Erre konkrét valaszt szeretnék kapni, mert szamomra ez
nem vilagos.

Ugy lattam, hogy a rendérsk nem voltak megfelel6en felszerelve, példaul gazélarc
nem volt a rendéroknél. Nemcsak a demonstralok szenvedték ezt meg, amikor a konnygéz
bevetésre keriilt, hanem maguk a rend6rok is, ez latszott a tévékozvetitésbdl és a
jelentésekbol, abbdl, hogy milyen sériilések voltak. A tajékoztatobol kideriilt, hogy szamos
szakmai hiba volt. A kovetkezd kérdésem az, hogy hany ember védte a Magyar Televiziot.
Hény rendér volt a televizioban? A fokapitiny-helyettes ur elmondta - szamomra ez tiint ki -,
hogy taktikai okokbol adték fel az aulét, és hizodtak feljebb a rendérok, de mégis ugy tint,
hogy koriilbeliil 30 rendér ott maradt az auldban - vagy tobb, nem tudom a szamot, lehet,
hogy ez nem 30, hanem 20, vagy 10, vagy 50, vagy akarmennyi, de maradtak ott rend6rok,
akik nem voltak iranyitva. Ugy tiint az embereknek, hogy nem volt iranyitis ebben a
helyzetben.

Elhangzott a miniszter urak részérol, hogy a fokapitdny-helyettes urnak kvdazi ilyen
rendkiviili felhatalmazast adtak vagy kértek. Ennek mi az indoka, azon tilmen6en, hogy az
ORFK vezetoje, Bene tabornok ur nem tartézkodott vagy talan most sem tartézkodik még az
orszagban?

A kovetkez0 kérdésem a miniszter urakhoz sz6l. Elmondtdk, hogy ma volt a
nemzetbiztonsagi kabinet tilése, és taldn Petrétei miniszter ur jelezte, hogy gy tinik az
informacidik szerint, hogy ujabb megmozduldsok varhatdk, €s hogy a rendérség szamara
erosebb felhatalmazast kértek, amire Simicsko képviseld ur is rakérdezett, hogy mi lesz. Tehat
a kérdésem az, hogy onok gy latjak-e, hogy ez a valsag, ami jelenleg van, pusztan rendori
eszk6zokkel megoldhato, tehat ez rendvédelmi valsag pusztan, vagy egyéb eszkdzok is
szitkségesek. Hiszen 0Ogy gondolom, hogy nekiink, a parlament illetékes bizottsdgainak
tudnunk kell, mieldtt barmilyen allasfoglalast is kiadunk, hiszen ezek valdéban olyan
események, amelyek, mondhatom, megraztdk az orszagot, ezek dobbenetes események
voltak.

Még valamit. Nekem gy tlint - és most abszolit a magam nevében beszélek -, hogy
nem védték eléggé a tévészékhazat; mintha az lett volna a cél, hogy minél nagyobb pusztitas
legyen, minél nagyobb kar legyen, és azt lehessen mondani, hogy lam-lam, a rendbontdk, az
agresszorok - ugye Szilvasy miniszter Ur tobbszér hasznélta az "agresszid, agresszor"”
kifejezéseket - milyen kart tettek. Lehet, hogy tévedek, és szeretném azt hinni, hogy tévedek,
de nekem ugy tlint, mintha egy ilyen hivatkozasi alap késziilt volna a tegnapi nap folyaman.

Még egy kérdés. Elhangzott, hogy koriilbeliil 100 rendér sebesiilt meg. Vagy rossz a
szam? (Dr. Szabadfi Arpdd: Tébb mint szdz!) Szeretnék egyébként mieldbbi gyogyuldst
kivanni a rendér6knek és mindenkinek, aki ott sériilést szenvedett, de azt hiszem, azért nem
szabad elfeledni, hogy milyen helyzetben vannak ok is, hiszen mi tudjuk, mivel illetékes
parlamenti bizottsag vagyunk, hogy a rendérok maguk is demonstraciora késziilnek oktéber
kozepén azért, mert dldatlan éallapotok vannak a kornyékiikon, nincs megfeleld illetmény,
javadalmazas, egyéb, a szerzett jogaikért demonstralnak. Tehat a felelosséget érzik-e a
miniszter urak e tekintetben?

Koszénom szépen.

ELNOK: Mécs képvisel6tarsam!
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MECS IMRE (MSZP): K6sz6ndm szépen. Elészor is én is egyiittérzésemet szeretném
kifejezni a személyi alloméanynak, ugyanakkor azt vettem észre, hogy bizony a védelmi
felszerelés nem a legkorszer(ibb és nem elég massziv, hiszen lattunk ott husangos tdmadokat,
akik egyszerlien széttorték a pajzsokat. Felmeriil annak a kérdése, hogy példaul néhany ilyen
husangos embert miért nem probaltak meg kiemelni, hiszen gondolom, hogy 6si szabélyok
szerint ez megfeleld. Hihetetlen pimaszsaggal ijbol nekirugaszkodva verték szét a renddrok
pajzsait.

Felmeriilt, hogy érkezett felmentd sereg, de nem tudott a témegen keresztiil odajutni.
Hat miért nem mentek be hatulrél? Egy csomé bejarata van még a Televizidnak, gépkocsi-,
teherbejarat, egyéb. A gyujtogatds az egyik legsulyosabb bilincselekmény. Minden orszig
torvénye a legstlyosabban itéli meg. Itt tudatos, elére felkésziilt szandéku gyujtogatdsok
torténtek, hiszen a gépkocsik felgyujtasdhoz Molotov-koktélokat hasznaltak, azokat oda
kellett hozni, el6tte be kellett t6lteni, elhozni. Nemrég hallottam, hogy a Televizion beliil egy
archiv filmeket tarold helyiség is kigyulladt, és nagyon értékes régi filmek pusztultak el, és
sok millié forint értékii kamerak is. Amikor azt lattuk a televizion keresztiil, hogy a rendérok
behuzédnak az épiiletbe, azt hittem, hogy ez egy ligyes taktika, hogy a legagresszivabb
ellenfeleket behuzzak oda, €s ott letartoztatjdk. Kideriilt, hogy nem errél volt szo.

Megismételném azt a kérdést, amit képvisel6tarsamt6l hallottunk. Ma egészen mas
szemlélete van a tomegtajékoztatasnak, hiszen a tévék, radiok mindig keresik az
interjialanyokat, és az ellentétes véleményeket is szeretik megjeleniteni. Miért nem probaltak
interjut csindlni veliikk, vagy miért nem engedtek be egy néhany emberbdl allé delegaciot,
hogy beolvassik vagy elmondjak? Semmi nem tortént volna. Sajnos élink azzal a
gyanuperrel, hogy az a tarsasag, amely a legbrutalisabb volt, az ezektdl a kdvetelésektol
teljesen fliggetleniil miikodott, maganak az erbszaknak a kedvéért. De ahogy hallottuk, ezek a
személyek is ismertek voltak a rendérség szamara.

Ezek lennének a kérdéseim. Kosz6ndm szépen.

ELNOK: Ko6szonom szépen. Lezsak képviselé ur, majd Téth Karoly képvisels ar
kovetkezik.

LEZSAK SANDOR (Fidesz): Koszonom szépen, elndk ur. Tulajdonképpen Mécs
képviseld tr kérdését bontom tovabb, és foglalkozott ezzel Kontrat képviseld tr is. A
miniszter urtél arra kérdezek ra, hogy volt-e egyeztetés a kozszolgalati Magyar Televizid
elnokével; ki végezte ezt az egyeztetést, és vizsgaltdk-e kozben azt, hogy a peticiét at is
lehetne venni, hogyan lehetne egyaltalan kezelni ezt a kérdést és ezt a drdmai helyzetet.
Kaptak-¢ utasitast esetleg a Magyar Televizio vezetdi, vagy kértek-e onoktdl utasitast,
véleményt? Ennyi a kérdésem.

K6sz6nom.

ELNOK: Koszoném szépen. Toéth Karoly képviseld tr, és utdna a vélaszok kore
kovetkezik.

TOTH KAROLY (MSZP): Kosz6n6m, elndk r. Harom elemre szeretnék rakérdezni,
vagy egyfajta értelmezést szeretnék kérni. T6bbszor elhangzott a tdjékoztatéban a "spontan”
kifejezés. Javaslom és kérdezem, hogy nem célszeriibb-e a "korlatozottan spontan" kifejezés
hasznalata. A "spontdn" azt mutatna, mintha véletlenszertien tortént volna minden. Egy példat
hadd mondjak r4. Mondjuk Békés megyében vagy Békéscsaban, ahol én lakom, ott a
szok4sos, egyik parlamenti part altal gyakran hasznélt technikdval ugyanabban az sms-korben
hivték Sssze tegnap este a tiintetSket. (Dr. Kontrdt Kdroly: Te is kaptdl?) En ezt legfeljebb

\,

) ‘ Qg& .
Anam@g@r&igoman titkos!/25




&
s
Allamgifbk! Szigortan titkos!/26
£

korlatozottan spontannak tartom, és nem szivesen nevezem spontannak. Ha van ilyen vildgos
és egyértelmiien felderithetd sms-lanc, akkor kérdezem, hogy érdemes-e megvizsgalni a
spontaneitast.

A masodik. Nem szivesen veszem, hogy mindig elhangzik a 150 f6. Itt elhangzott az
elndk ur részérdl is, hogy délig tidvozolték €s szolidaritast fejeztek ki, ha jol értem, csak a 150
6 kivételével. Tehat mindenki mas mellett igen. Nem szivesen haszndlom. Azt gondolom,
hogy annak a 150 fonek, aki joggal kiilén elbirdlas alé esik, mert konkrét biincselekményeket
kovetett el, pont ez a "korlatozottan spontan" adta meg az esélyt a vandalizmusra.

A harmadik, amit szeretnék mondani: szerintem az a valasztdsi kampany, ami valaki
mellett kampdanyol, valamelyik jeloltet tamogatja - hogy milyen eszkozékkel, az mas kérdés,
ez lehet tiintetés és mindenféle mas. Nem szivesen hasznilom ezekre a rendezvényekre a
valasztasi kampanyt, kivéve azokra, ahol vilagosan latszott - mint példdul Békéscsaban -,
hogy mely szervezet jeloltjei vettek részt a rendezvényen. Ott valdban valasztasi kampany
volt, mert ott voltak az egyik pért jeloltjei végig a rendezvényen.

ELNOK: K6szonom szépen. Mielétt belemennénk abba a nagyon érdekes dologba,
hogy a Fidesz-Magyar Polgar Szovetség legyen az egészért a felelds, szeretném... (Moraj a
teremben.) Egy pillanat! En meghallgattam a képvisel6 urakat. Szeretnék annal maradni, amit
a miniszter Ur mondott, és ugy gondolom, Szilviasy miniszter ir korrekten fogalmazott,
amikor azt mondta, hogy nem politikai céla volt a tamadas a Magyar Televizi6 székhaza elott.
Ezt két alkalommal is emlitette - a jegyz6konyvbol visszakereshet -, sz6 szerint ezt mondta a
miniszter ur, hogy "nem politikai céla volt a betérés a Magyar Televizi6 épiiletébe"”, nem
politikai céla volt, "politikai célzat nem fedezhet6 fel", ez volt az elsé mondata azokrél, akik
megtamadtak a Magyar Televizi6 székhazat. Ez az egyik dolog.

Utdna mondott még egy érdekes dolgot: azt, hogy raépiiltek a tiintetdkre bizonyos
emberek, és megprobaltak megzavarni a tiintetést, illetve a "raépiilni" sz6t t6bb alkalommal is
hasznalta. Azt gondolom, ezt a tdjékoztatast adekvatnak fogadhatom el, és ennek
Osszefliggésében is mondtam, amit mondtam.

Most vélaszlehetoségek kovetkeznek négy kérdésre.

DR. PETRETEI JOZSEF igazsagiigyi és rendészeti miniszter: K6szondm a szét, elnsk
ur. Az elnok ur valoban valamit félreértett, mert én sem partot nem nevesitettem, sem pedig
azt nem allitottam, hogy ennek a békés rendezvénynek egyébként koze lenne ahhoz, ami
tortént. En pusztan azt mondtam, hogy itt folyik valami, ami jogi szempontbol nem felel meg
a gyiilekezési torvényrdl szolé rendelkezéseknek. Ennek kimondasat vetettem fel, hogy
mondjuk, hogyan értelmezziik azt, hogy a kampéanyidészakban lehet tartani valasztasi gytilést,
amire Keleti Gyorgy képvisel6 ur utalt. Ebben varja a kormany azt a timogatast, amit igényel.
Sz6 nincs itt arr6l, hogy akarki a Fidesz felelosségét feszegetné ebben az iigyben vagy
akarcsak célozna erre, nem tudom, miért vetette ezt fel az elndk ur.

A miasik kérdés. Elhangzott két esetben is, hogy esetleg targyalni kellett volna ezekkel
az emberekkel, hogy a peticiokat olvassak be. Most vagy csdcselék volt vagy targyalni kell
vele, ez az egyik felvetés. A masik az, hogy elnézést, de a jogi helyzet az volt, hogy bent van
husz-harminc ember jogellenesen egy intézményben, majd miutan kiszoritjak Oket,
megkezdddik a kiszoritok ellen a tdmadas. Nem tudom, hogy miért kellett volna ezekkel az
emberekkel targyalni. Azt meg végképp nem tudom, hogy mondjuk, a tévéelnoknek miért
kellene figyelemmel kisérni a téren zajlé eseményeket, és abbdl kovetkeztetéseket levonni,
hogy engedélyezze barkinek barmilyen peticid beolvasasat.

Azt gondolnam, hogy még mielStt elmenne rossz irdnyba ez a bizottsagi meghallgatas,
aminek alapvetden az a célja, hogy tisztdzza a dolgokat, én inkdbb azokra a kérdésekre
valaszolnék, hogy a székhaz védelménél volt-e kelld eré vagy nem. Most mondom el
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harmadszor, hogy azért nem volt kell6 erd a székhaz védelme érdekében, mert egyszeriien egy
békés demonstraci6 volt az, amire ment a védelem akkor, utina pedig nem lehetett a tomegtél
tovabbi védelmi feladatokat ellaté egységeket bekiildeni. Ugyanis amikor az elsé egység
odament, akkor arrél volt sz6, hogy van par ember a Televiziéban, és utdna maradjon egy é16
kordon ott, amelyik védi a Televizi6 székhazat. Akkor még nem lehetett sejteni azt, ami
bekovetkezett. En pedig azt mondom, hogy akik ott voltak, valoban mindent megtettek a
székhaz védelme érdekében.

Nem javasolnam idehozni a demonstralas kérdését a rendvédelmi szervek esetében, az
lehet majd egy més meghallgatas targya, azt javaslom. Egyrészt ne vetitsiik elére ezt a dolgot,
masrészt a szerzett jogokat az Alkotmanybir6sag értelmezte. Ne hiizzuk r4 mindenre azt, hogy
szerzett jogokrol van sz6, annak van egy alkotmanybirdsagi értelmezése.

A husiangos ember kiemelését a tdmegbdl nyilvan azért nem tették meg, mert nem volt
meg hozzd a kelld er6 mar abban az esetben. Nyilvan akkor hizédtak be a Televizid
székhazaba ezek a rendérok, amikor mér sulyos tdmadas érte dket, tbb stlyos sebesiiltjiik
volt. Ahhoz, hogy valakit kiemeljenek olyan erének kell fennallnia, hogy ketten-harman
megfogjak az illetdt és tobben biztositjak azt, hogy ne lehessen kozbeavatkozni. Nyilvan ez a
helyzet az eréviszonyok miatt nem kovetkezhetett be.

A korlatozott spontaneitasra nem tudok valaszolni. Koszoném.

ELNOK: Szilvasy miniszter ur és Szabadfi fokapitany-helyettes tr!

DR. SZILVASY GYORGY, a Miniszterelnoki Hivatalt vezeté miniszter: Koszénsm
szépen. A bizottsagtol én voltaképpen nem felhatalmazast szeretnék kémi sem abban a
kérdésben, hogy Szabadfi ur, illetve Gergényi Ur intézkedhet-e a kovetkezé napokban vagy
hetekben, sem pedig ahhoz, hogy abban a felfogasban intézkedjenek, hogy a valasztasi
gyllés, az valasztési gyiilés és nem pedig demonstracio, rombolas, hidfoglalas és igy tovabb.
Az els6 esetben inkdbb csak jelzem, hogy a nemzetbiztonsigi kabinet ezt a tijékoztatast
tudomésul vette és megerdsitette az illetékes minisztert, illetve a rendérség vezetdit abban,
hogy helyesnek tartja, hogy Szabadfi ur tovabbra is irdnyitja az orszagos koordinaciét. Ennek
a rendOrség belsé szabalyzata szerinti legalitisa megvan, ehhez nem kell kiilonSsebb
felhatalmazas, mésrészt pedig Budapesten Gergényi ur az, aki ugyanezeket a folyamatokat
iranyitja. Tehat ez egy szervezési kérdés, de fontos tudni azt, hogy ki a fonok, foleg a
rendOrségnél, ezt mindannyian tudjuk. Ez tulajdonképpen csak a tajékoztatas céljat szolgald
bejelentés, semmiféle eloterjesztést ezzel kapcsolatosan nem szeretnék tenni.

A masik kérdésben én inkabb egy politikai tdmogatast szeretnék kémi a bizottsagtol
éppen azért, hogy ne napi politikai érdekeinknek vessiikk mér al4 azt, hogy itt a kovetkezd
napokban mi torténik akkor, amikor valaki hasonlé rendezvényt készit el, és ilyen
informacié rendelkezésére jut az illetékes szerveknek. Ne legyen bizonytalanségban a
rend6rség, hogy szabad-e neki megakadélyozni azt, hogy elfoglaljdk a tévészékhazat, ilyen
brutélis eszkdzokkel meg plane és igy tovabb. Tizenhat éve ezzel a problémaéval ilyeténképp
nem nagyon néztiink szembe, sokszor nem is kellett vagy altalaban nem kellett szerencsére,
amikor meg egyszer-egyszer mégis kellett volna - lasd hidlezarasok iigye -, akkor megint
politikai csatdrozasokka valtak az tigyek. Most én egyszer s mindenkorra leszégezem még
egyszer: ez a csocselék - nemcsak idézdjelben, hanem valdsagosan is - nem a Fidesz vagy az
MSZP politikai céljait kovette, nem partpolitikai célokat kovetett €s igy tovabb, és igy tovabb.
Nem, ez valoban igy van, akik ott a rendéroket verték vagy probéltak verni vagy fosztogattak,
azok nem partpolitikai célokat kovetettek. Raiiltek valamire, és ennek elemzése érdekes lehet

a kovetkez6 napokban, hetekben, hogy mire iiltek r4, de ha ebben egyetértiink... (Moraj a
teremben.)
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_ ELNOK: Miniszter Ur! Egy kis csondet szeretnék kémi! (Dr. Szilvdsy Gyorgy: En ne
beszéljek vagy a tébbiek ne beszéljenek?) Azt gondolom, hogy a miniszter Ur beszéljen, és a
tobbiek meg egy kis tiirelemmel legyenek.

DR. SZILVASY GYORGY, a Miniszterelnoki Hivatalt vezetd miniszter: Eppen ezért
ezt a jo helyzetet - ha szabad igy fogalmazni -, amikor még nem partpolitikai alapokon
iitkoziink Ossze, szeretném felhasznédlni arra, hogy a bizottsig megerositését, politikai
tamogatasat megkapjuk ahhoz, ami egy kormanyzati hataskérben elintézhetd. Valéban nem
kell hozza most elbterjesztés €s igy tovabb, de fontos lenne nekiink ez a tamogatas ahhoz,
hogy igen, mindegyik part gy gondolkozik, hogy nem lehet akarmit megcsinalni valasztasi
gyllés iiriigyén. A valasztopolgarok, az allampolgarok biztonsaga fontosabb, minthogy itt
bérki randalirozhasson, és ha a rend6rségnek, a hivataloknak, ezzel foglalkoz6 szervezeteknek
megalapozott informacidik vannak, akkor igenis tudjanak intézkedni, és ne kelljen att6l
félniiik, hogy majd utana barmelyikiink is kétségbe vonja az 6 intézkedésiik legitimitasat.
Latszik, hogy mindent meg tudnak tenni annak érdekében, ha megvan a felhatalmazésuk.

En is szeretném azt hatarozottan visszautasitani, hogy azzal vadoljuk a renddrség
barmelyik szervezetét vagy személyét, hogy azért nem vett részt aktivan valamiben, mert
egyébként nem jol érzi magat, és kevés a fizetése. Ha nem erre céloztak, akkor elnézést, nem
utasitom vissza a megfogalmazast, vagy inkdbb azt mondandm, hogy nem err6l van sz6. A
rendbrség tudja mi a dolga, mindenegyes tagja, vezet6je tudja. Persze vannak kéréseik,
koveteléseik bizonyos esetekben, de a kettét nem lehet 6sszekeverni, marmint azt, hogy
ellatjak az alapfeladatukat, és mindannyiunk védelmében dolgoznak, azzal, hogy egyébként
ezt a kérést hogyan hozzak nyilvanossagra, és milyen formaban kovetelnek. Ez két teljesen
kiilbnb6z6 dolog. Itt sem lehetett érzékelni ilyet.

A Dbeszamolokbol egyébként, amelyeket a nemzetbiztonsagi kabinet meghallgatott,
nem kovetkezett az, hogy normalisan méretezhetd, iizemméretekben kifejezhetd
eszkozellatottsagi vagy egyéb probléméja van a renddérségnek. Persze, ha tizszer ekkora
létszam lenne mondjuk akarhol, a rendérségnél vagy a nemzetbiztonsagi szolgélatoknal,
bérhol, amit tizenhat évenként egyszer ki tud hasznalni, nyilvin mas lenne a helyzet. De itt
nem err6l van sz6. Tizenot-tizenhat éve nem volt ilyen esemény Magyarorszagon. Erre nem
lehet méretezni. Emlitettem a bevezetdmben - tobben hivatkoztak ra, kosz6ném -, nem
renddrallamot épitiink, nem az az alapfeltevésiink, hogy itt minden &llampolgari vagy
csoportrendezvényt biztositani ugy kell, hogy attdl kell tartani, hogy be fognak tdrni
valamelyik kozépiiletbe. Azt gondolom, hogy nem ez az alapvetd Osszefliggés, és nincs is
ilyen, a rendérség maga sem jelzett ennek kapcsan ilyen problémat. Sokkal inkabb mondjuk
azt, hogy nem voltunk ra felkésziilve, mert nem kaptunk erre vonatkozé informéciot, és nem
volt elég id6 cselekedni.

Volt egy kérdés, hogy mennyi ideig tartott volna - azt hiszem, hogy talan Gulyas
képvisel ar tette fel. Nem volna, intézkedtek. Abban a pillanatban intézkedtek a rendorok,
megfeleld felhatalmazasok alapjan, amikor az els6 er6szakos cselekményre sor keriilt, csak
amig az atcsoportositasra sor Keriilt, és befejezddott a dolog, ez tartott ilyen sokéig. Azonnal
intézkedtek. Ezért mondom én azt, és ezt tartom a legfontosabbnak a politikai egyetértésen
tal, hogy nagyjabol biztosak lehetiink abban, hogy a kovetkezd napokban, hetekben ez az

esemény mar nem fordulhat el6, hiszen a sziikséges intézkedéseket az illetékes renddri
vezetok mar megtették.

ELNOK: Szabadfi tabornok ur!

DR. SZABADFI ARPAD, az orszagos rend6rfékapitany helyettese: Szeretnék még
néhany dolgot tisztazni, illetve ha valami félreérthetd volt, azt magyarazni. A taktikai ok
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lehet, hogy félreérthetd volt vagy rosszul mondtam. Gyakorlatilag az aulabdl a rend6réknek a
flist miatt a sajat biztonsaguk érdekében kellett folmenni. A rendéroknek volt gazalarcuk, de
az ott keletkez6 flistot ez tokéletesen nem tudta kisziirni. Az ottani parancsnok - és volt
helyszinen parancsnok - ugy itélte meg, hogy akkor jar el jol, ha a foljebbi meglévd szintre
megy fel.

A masik, ami a spontaneitdssal volt kapcsolatban. Gyakorlatilag természetesen tud
arrél a renddrség - és ezzel kapcsolatosan folyik informacidszerzés a jelen pillanatban is -,
hogy interneten, illetve sms-ben hova probalnak szervezni tiintetést, demonstraciot. Ezzel
kapcsolatosan napi szinten €s folyamatosan és most is a Nemzetbiztonsagi Hivatallal, illetve a
szakszolgalatokkal van kapcsolatunk és informaciét cseréliink.

Szeretném hangsulyozni, hogy a tévéhez nem igy szervez6dott, az teljesen varatlanul
jott 1étre, ha a spontaneitas igy rossz értelmezés erre, akkor nevezziik ugy, hogy teljesen
varatlanul szervez6dott. Természetesen a rendérség képes arra, és meg tudja oldani, hogy a
fobb kozintézményeket rendori erdvel felkordonozza és személyi allomannyal védi, de lehet,
hogy ugy all ott akkor a rendérség, hogy ott hosszabb idén keresztiil nem t6rténik semmi, €s
akkor kell atcsoportositani erét oda, ahol valami kialakul.

~ Még egyszer szeretném hangsilyozni, hogy a tévészékhazndl, illetve a Parlamentnél
nem volt kivel targyalni a rendérségnek. Tehat ez nem egy bejelentett demonstracio volt, nem
volt olyan rendez6 vagy rendezdk, akikkel targyalni lehetett volna a Televizional. Tehat ott a
rend6r nem talalt olyan személyt. Azonban hadd mondjam el, hogy a felszdmolast megel6z6
idészakban, tehat amikor a felszamolas és a kiiirités tortént, ott mar t6rtént kommunikacio,
mert k6zben a demonstralok kozott is kialakult az a helyzet, hogy megtortént a kommunikéci6
a védo rendodrok, illetve a demonstralok kozott. A legkényesebb idészakban azonban négyezer
6 volt a tévé eldtt. Hogy kiilsd szemléld vagy televizionézo altal érthetetleniil, miért nem
tortént: meg egy bunkdsbottal vagy egy bottal rendelkezd személy és agressziv rongéld
személy kiemelése, megmondom Oszintén, innen most nem kivanom megbirdlni. Azt tudom
mondani, hogy természetesen minden intézkedést és minden ott el6forduld cselekményt ki
fogunk vizsgalni, hogy fennéllt-e a megfeleld szakszerliség, az ott 1év6 renddr vezetének,
illetve parancsnoknak kell eldonteni azt, hogy mire hogyan ad intézkedést. Az operativ torzs
az meg azért a Parlamentnél volt felallitva, mert ott alakult ki gyakorlatilag a f6 mag, és a
demonstracié o irdnya, €s a tévénél kezdetben, amikor a Parlamentnél 1étrejott a tomeg, nem
volt semmi.

Természetesen err6l sz6 nincsen, hogy a renddrségnek vagy barkinek a résziinkrol,
vagy a Budapesti Rendér-fokapitanysagnak mint a biztositasért feleld rendori szervnek és ott
barmelyik vezetdnek az lett volna a szandéka, hogy a tévénél mesterségesen el6idézziink
ilyesmit. Még egyszer szeretném hangsulyozni, hogy ez varatlanul alakult ki ilyen nagy
szamban, €s ott a rendorség, a BRFK és a védekez0, illetdleg a demonstraciot felszdmold erdk
elhelyez€ésér6l €s annak bevetésérol az ottani parancsnokok dontottek, és ez a teljes
felszamolasig valoban eltartott harom-négy orat, de ez a harom-négy oOra sziikséges volt
ahhoz, hogy azt a megfeleld er6t 6sszeallitsak, amivel a felszamolas megtorténik. Az els6
konkrét fizikai és jogellenes cselekménynél pedig a rend6rok felléptek.

ELNOK: K&szonm szépen. Ecsédi képviseld tr!

ECSODI LASZLO (MSZP): Koszonom, elndk vr. Tisztelt Bizottsag! Mindenekelott a
rend6rok iranyaba szeretném a szolidaritdsomat kifejezni, mert megint egy kicsit kezd a
bizottsadg olyan irdnyba eljutni, mint az elmuilt 16 évben nagyon sokszor, mert magam is
egyetértek azzal, hogy nem rend6rallamot kell épiteni, meg nem azt épitiink. De gondoljunk
vissza, hogy a 16 év soran mindig a rendérokon csattant az ostor a kiilonb6z6 eseményeknél,
és mindig a rendérokben kerestiik a hibat. Itt is a végén mar az a baj, hogy miért ennyien
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voltak, miért igy. Tavol all télem, hogy a szakemberek véleményét itt cafolni merjem, de
laikusként azért azt a kétkedésemet megengedem magamnak, hogy egy spontin rendezvény
elég furcsan alakul gy ki, hogy a baseball-iit6t6] kezdve a Molotov-koktélig minden kéznél
van. Féleg, ha ez egy olyan eseménysorban van, amikor orszagos szinten a megyei erdket
helyben, mondjuk a megyei jogi vérosokban lekétik, vagy még kisebb, tiz-tizendtezres
vérosokban is lekotik, hogy véletleniil még segiteni se tudjanak Budapesten, ott, ahol
létszamhidny jelenik meg.

Tehét tigy gondolom, hogy ez valamilyen szempontbél egy nagyon jol megszervezett
akeié volt. Hogy a végére ez odaig fajult, ameddig, nem tudom, hogy széndéka volt-e
barkinek is, hogy ez odaig fajuljon. Ezt nyilvan majd a kiilonbozé vizsgalatok meg fogjak
allapitani. Magénal az egész ligynél, amin, ha nem lenne ilyen elszomoritd, akkor talan még
mosolyogni is lehetne, hogy lam mdr azt vizsgaljak, hogy ennek a rend6rnek ott a félelmében
leadott 16vése mennyire volt jogszerti - amit helyesnek tartok, hogy vizsgalnak -, ugyanakkor
meg azokbol, akik ott csinaltdk a balhét, még csak nyolcat sikeriilt rendérkézre keriteni vagy
tizet. Tehdt ugy gondolom, hogy néha azért az aranyt eltévesztjitkk, mert itt azt kellene
szerintem tudomésul vennie minden parlamenti partnak, hogy a kormanyzas felelossége
egyszer ennek a partnak adédik meg, egyszer annak a partnak, ez mindig a valasztds
eredménye. De attél fiiggetleniil, hogy mikor melyik part van kormanyon, arra kell torekedjen
a politika, hogy a jogillami kereteket meg tudjuk érizni, és ne a szélséséges erbk tudjanak
diktalni, ¢és kiilonb6z6 zsarol6 helyzeteket kialakitani. Azt hiszem, hogy ez mindannyiunknak
nagyon fontos érdeke, és talén ilyen irdnyban kellene politizalnunk.

A kampényrendezvényekkel kapcsolatban azt gondolom, hogy nem vagyok jogész,
tehat nyilvan elfogadom a jogdszok véleményét, hogy az bizonytalan, de egy
kampanyrendezvényen nyilvan jelolteknek is jelen kell lenni, mert milyen az a
kampanyrendezvény, ahol nincs jelslt. Akkor ki az, aki ott a kampanyt csinlja vagy mi
mellett kampényolnak? Az szerintem a jogszabdllyal vagy a joggal valo visszaélés, amikor
ilyen eseményeket, mondjuk, kampanyrendezvénynek mindsitenek. Ebben egyetértek én a
miniszter urral, hogy nyilvan a tdrvényi szabalyozasban is rendet kellene tenni, mert ugy
gondolom, ezek még nem teljesen rendbe tett dolgok.

Még egyszer a megsériilt rendéroknek, nyilvan a tiintetéknek is jobbulést kivanunk.
K6sz6n6m szépen.

ELNOK: Ké6szonom szépen. Ha lehet, a kérdésekre koncentraljunk, mert két és fél
Ordja tart a bizottsagi {ilés, és azt gondolom, a véleménye mindenkinek megvan az
esemeényekrél. Ezen az oldalon Kontrat képviselé tr visszalépett. Toth képviseld ur, majd
Vadai képvisel6 asszony kovetkezik.

TOTH GABOR (Fidesz): Koszoénom a szoét, elnsk r. En visszamennék azért a
fizfdhoz. Az egyik hires filmrendezénk nem til régen k. orszagnak nevezte az én
sziil6foldemet, majd ezt kovetben tizmillio embert koptek szemen az elmilt napokban, és mi a
rendéroket piszkaljuk, hogy mit és hogyan csinaltak. Itt elsddlegesen politikai felelosség van,
szeretném elmondani, €s a Petrétei tr altal felajanlott lemondas nagyon tiszteletre mélto, de
azt hiszem, nem az 6n lemondésa lenne az, ami megoldana ezt a helyzetet kardinalisan és nem
rendori eszkdzokkel, hanem politikai modon. Egyébirant csak ugy mellékesen jegyzem meg,
hogy augusztus 20-ara hasonléképpen voltunk felkésziilve. Mire kell még varnunk, hogy
ténylegesen ez a kormany kell6képpen felkésziilt legyen?

Kosz6nom szépen.

ELNOK: Koszonom szépen. Miel6tt tovabblépiink, szeretném, ha a kérdésekre
koncentrdlndnk. Megértem az indulatokat mindenkiben, de a bizottsagi iilésnek egy
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tajékoztatd meghallgatds volt a célja a két tarcat vezetd minisztertdl, illetve az altaluk
feltigyelt szervezetekt6l. A helyzet tisztdzasa szerintem jelen stddiumban a bizottsag feladata,
illetve azt gondolom, az nem lehet kérdés a miniszter urak és Ecs6di képviseld r szamara
sem, hogy itt nem azt kérik szdmon az eddig felszolalé képviselGtarsak, hogy miért
intézkedett a rendérség. Azt kérik szamon, hogy miért csak ennyit intézkedett a rend6rség, ha
jol értettem az eddigi felszolalasokat. Itt senki nem mondta azt, hogy miért intézkedett a
rendorség, tehat azt vettem ki, hogy inkabb egy tdmogaté jellegii felszolalas volt, és ez
Szilvasy miniszter ur felvetésére is részemrol a valasz lenne.
Vadai képvisel6 asszony!

DR. VADAI AGNES (MSZP): Kosz6ndm a szét, elndk ur. En is ugy gondolom, hogy
indulatok helyett higgadtsagra van sziikség, van elég indulat ebben az orszdgban mar,
legalabb mi prébaljunk meg civilizalt médon beszélgetni bizonyos kérdésekrol.

Azt gondolom, az nagyon fontos volt, hogy lattuk, mi tortént, mar amennyi
informéciot jelenleg tudunk, hiszen nyilvan a rendérség meg fogja hallgatni a kérhazban 1évo
renddroket is késobb, és azt gondolom, egy kés6bbi fazisban latunk teljesen vilagos képet
arr6l, hogy egyébként hogyan szedték fel ott a macskakévet, hogyan dobaltdk meg a
renddroket. Nyilvan egy késébbi iddszakban, amikor lezarul majd egyfajta vizsgalat, akkor
ujra lesz lehetdség arra - €s ezt javaslom is egyben -, hogy visszahivjuk a rendérség
képvisel6jét, és beszéljiink arrol, hogy mi is tortént. En ennél sokkal fontosabbnak tartom
azonban, hogy mi lesz ma este, és mi lesz holnap este, és mi lesz holnaputan este, és ebben
van a k6z6s feleldsségiink, hogy errdl a bizottsagi iilésr6l ne gy tavozzunk, hogy egymaést
vadoljuk. Persze lehet azt mondani, azt allitani, Kontrat képviseld ur, hogy a rendérok taldn
szandékosan feladték a tévészékhazat, csak ez az it sehova se vezet. Azt gondolom, ha ebben
az orszagban kimegyiink az emberek kozé, a békében élni akaré6 emberek kozé, akkor
mindenki azt mondja, hogy 6k nem akarnak t6bb ilyen balhét, nekik elegiik volt - mar
bocsassanak meg képviselStarsaim, hogy ezt mondom - valamennyi parlamenti partbol.
Elegiik volt abbol, hogy itt egymasra probéljak a parlamenti partok tolni a feleldsséget,
mikozben egyébként kint elszabadult széls6éségesek tombolnak az utcan. Tessenek kinézni az
ablakon és megnézni, hogy milyen elemek alldogdlnak ott, akiket természetesen valaki
odahivott, hivo szdra jott... (Moraj a teremben.)

ELNOK: Nyugalom! Nyugalom! Nyugalom!

DR. VADAI AGNES (MSZP): ...természetesen valaki tdpldlja az ittlétiiket. Azt
gondolom, képviselStarsaim, hogy nekiink abban kell ma feltétleniil konszenzusra jutnunk,
hogy azt, amit Szilvdsy miniszter Ur javasolt, nevezetesen a gyiilekezési torvény és a
valasztasi rendezvény kérdését, hogyan értelmezziikk ezentul. Valoban azt a szabad, sokkal
szélesebb, tagabb értelmezést alkalmazzuk ezutdn is, mert képvisel6tarsaim, ha ezt igy
folytatjuk, akkor innent6l kezdve valdéban nem lesz megéllas, ez a 100-150 fos vagy akar
nagyobb csocsel€k - és bocsassanak meg, nem targyalddelegacio, csécselék. Ha valaki nézte a
televiziét, akkor megdobbenve lathatta, hogy mi t6rtént ott. Persze innen ma nagyon kdnnyti
barmilyen péalcat tomi rendorok, vezetdk folott, csak azoknak a rendéroknek a helyébe kell
képzelni magunkat, akik ott alltak a husangos - biztosan latta minden képviselGtarsam -
emberrel szemben, aki szétverte a rend6rdk felszerelését.

Azt gondolom, ha ezen az uton megylink tovabb, akkor sehova se jutunk. Most itt
nekiink meg kell abban allapodnunk - és higgyék el, nem feltételezziik egyetlen képvisel6rol,
se 6nokrol, hogy rosszat akarnak, és hogy 6noknek személyesen barmi koéziik lenne ehhez az
iigyh6z. Nincsen személyes koziik ehhez az ligyhdz, viszont ahhoz mér van, képviseltarsaim,
hogy ez holnap este meg ma este nem ismétlédhet meg. Eppen ezért azt gondolom, hogy itt az
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id6 meghozni a dontést, nevezetesen azt, amit a miniszter ur javasolt, hogy hogyan
értelmezziik a valasztasi helyzetben a gyiilekezési térvényt, és majd egy késébbi idészak
folyaman, képvisel6tarsaim, az elmult tizenhat év - bocsassanak meg, hogy ezt mondom -
erteljesen 1ép fel a rendérség, hogy megvédje a kozos javainkat, megvédje az
allampolgaraink testi épségét, ma meg azért iiliink itt, merthogy nem igy, nem jol, nem eléggé
erfsen lépett fel. KépviselGtarsaim! Olyan nincsen, hogy a rendérség mindig majd egy
rendezvény utin a kovetkezd rendezvényt majd mdasképp csindlja, az itt il6 politikusok
kénye-kedve szerint. El kell donteni, hogy mit akarunk, és ez hossza tavon komoly feladatot
16 a politikai elitre. Azt varjuk el a rendérségtdl és hagyjuk a renddrséget, hogy demokratikus
keretek kozott fellépjen fel, és nem ijediink meg mi magunk se ett6l, vagy minden egyes
alkalommal ide fogjuk raportra hivni a rendéroket. Azt gondolom, ennek semmi értelme.

A mi felel6sségiink ma az - €s ebben mind a két bizottsagnak valamiféle dontést kell
hoznia -, hogy azt a kérést, amit a miniszter Gir megfogalmazott a gyiilekezési jog és a
vélasztasi kampany tigyében, ma itt mi, politikusok partallastol fiiggetleniil hogyan fogjuk
elrendezni. Mert ha azt mondjuk, hogy mindent szabad, barmit lehet, akkor ne legyiink
meglepddve, ha holnap reggel ugyanigy itt fogunk iilni. KépviselStarsaim! A demokracia nem
anarchia. A demokracidban is vannak szabdlyok, amelyeket akkor is be kell tartanunk, ha
torténetesen utdljuk egymas politikai vezet6it. Ez igy van, ezt tudomasul kell venni, a
demokracidban szabalyok vannak, és ha valamelyik politikai part - legyen az parlamenti vagy
nem - szabad utat enged az anarchianak, képvisel6tarsaim, az oda fog vezetni, hogy meg fog
ismétlédni a tegnap este. Marpedig itt, biztos vagyok benne, egyetlenegy politikai pért és
annak egyetlenegy képviseldje se szeretné ezt.

Ugyhogy arra kérem az elnok urat, hogy ha lehetdsége lesz ra a felszolaldsok lezarasat
kovetden, akkor dontsiink abban a kérdésben, amit a miniszter ur felvetett. Kosz6nom szépen.

ELNOK: Kosz6nom szépen. Miel6tt tovabbmegyiink, a kérdésekre koncentraljunk, azt
szeretném kérni mindenkitdl, aki a hatralévé idében hozza fog szOlni, én maximalisan
tiszteletben tartom képvisel6 asszony véleményét. Ha jol tudom, 14 orakor plendris iilés
kezdoédik, amikor a terembe bejéttem, ez volt az utolsé informéciom. Ott talan valamiféle
ezzel osszefiiggésbe hozhat6 dontés fog sziiletni a politikai partok részérdl. Fogalmam sincs,
hogy ez most milyen stadiumban van, én ugy jottem be a terembe 10 6ra 30 perckor, hogy ez
el6készités alatt 4ll. En ezt tartom a legfontosabb forumnak.

Szeretnék valamit vildgossa tenni. A gyiilekezési t6rvény ma Magyarorszagon
egyértelmii szabalyokat tartalmaz arra vonatkozo6an, hogy egy rendezvényt hogyan és milyen
formaban kell lebonyolitani. Szigora szabalyai vannak, és az is pontosan benne van, hogy
milyen lehetdségei vannak a kormanyzatnak ezt kévetéen. Nem hiszem, hogy most azt varjak,
hogy a honvédelmi és rendészeti bizottsdg a nemzetbiztonsagi bizottsaggal kozdsen
ujraszabalyozza a gyiilekezési jogot Magyarorszagon. Azt gondolom, sem idében - a
hatralévd egy oraban -, sem szakmai felkésziiltség tekintetében nem lenne helytallé vonal,
nem véllalndm ennek a kockazatat. Belemehetiink, itt fogunk {ilni holnap reggel is, de ebben
nagy 6vatossagot javaslok. Természetesen nem zark6zunk el attdl, hogy azokrél a bizonytalan
tényezOkr6l, amelyek itt felmeriiltek t6bb képvisel6 vonatkozasaban - valasztasi kampany
iddszakaban a bejelentési kotelezettség, az engedélyezési kitelezettség, a tomegrendezvények
megtartdsara vonatkozd kérdés hogyan és mi mddon lehetséges -, tehat ha ilyen értelmii
allasfoglalast varnak, nem hiszem, hogy képesek lesziink meghozni. Ha abban, hogy ez ne
1smétlédjon meg, van mindenkinek feleldssége, akkor a hazelndk asszonynak van igaza:
minden oldalnak van kell6 mennyiségii felel6ssége abban, hogy a dolgok idaig fajultak, és
abban is, hogy ne fajuljanak tovabb. Azt gondolom, hogy ez kozos felel6sség mindenki
szamara.
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Simicské elnok ur szeretne mondani egy mondatot, utdna kérdések kovetkeznek.

DR. SIMICSKO ISTVAN (KDNP), a nemzetbiztonsagi bizottsag elnske: Annyit hadd
tegyek hozza, hogy én is egyetértek azzal, amit az elndk ur elmondott. Nem venném
magunknak a batorsagot, sem a honvédelmi és rendészeti bizottsag, sem a nemzetbiztonsagi
bizottsdg tagjainak a részér6l - bar valoban felkészilltek vagyunk, akar egy jogszabaly-
értelmezésben is szivesen segitiink a végrehajté hatalomnak, de nem helyettesithetjiik
mondjuk az Alkotméanybirdsag szerepét €s jelentdségét. Ha probléma van a kormany részérol
a jogszabalyok értelmezésében, akkor ebben szamos szervtdl lehet kémi segitséget, de én nem
hiszem, hogy nekiink most itt jogszabaly-értelmezést kellene tenniink. Egyértelmiiek a
torvények. Ha meg térvénymodositasra van sziikség, akkor valoban a térvényhozo hatalom
felé kell fordulni. Nem hiszem, hogy a mai bizottsagi iilésen arra kellene térekedni, hogy itt
most mi barmilyen torvénymaodositast inditsunk el vagy kezdeményezziink. Tekintettel arra,
hogy nem is lattuk - erre utalt az el6z6 kérdésem -, hogy van-e konkrét olyan hatarozati
javaslat esetleg a nemzetbiztonsagi kabinet iilését kovetden, amely szovegszeriien olvashato,
mert gondolom, a plenéris tlilésen majd ezzel talalkozni fogunk, de most, a bizottsagi tilésen
nem hiszem, hogy ezzel kellene foglalkoznunk.

Ko6szondm szépen.

ELNOK: K6szon6m szépen. Szilvasy miniszter ur! - ha nem haragszanak, a kérdések
el6tt megadom a reagélasi lehetoséget.

DR. SZILVASY GYORGY, a Miniszterelnoki Hivatalt vezetd miniszter: K&sz6ndm
szépen. Ezt megel6zden szeretném kérni az elndk urakat arra, hogy Szabadfi urat engedjiik el,
mert intézkednie kellene.

ELNOK: Természetesen. Tabornok tr, kdszonjikk szépen az eddigi kdzremiikodést.
(Dr. Szabadfi Arpadd: Tisztelettel koszonom, hogy meghallgattak.)

DR. SZILVASY GYORGY, a Miniszterelnoki Hivatalt vezeté miniszter: A kialakult
vitakérdésben pedig tulajdonképpen nem jogszabaly-értelmezés, nem térvénymddositas kell
itt most, nekem elég lenne, ha az eln6k urak azt mondandk, hogy egyetértenek azzal, amit én
mondtam, illetve Petrétei ur mondott. Igen, egyetértenek azzal, hogy a torvényeket nem lehet
ugy értelmezni, hogy az Osszes spontan, nem spontan - satébbi - kialakult rendezvény menjen,
folyjon, aztin persze, ha vér folyik, akkor majd meglatjuk, hogy mi torténik. En politikai
nyilatkozatot szerettem volna kérni - ha szabad igy fogalmazni, politikusok vagyunk -, nem
egy jogi nyilatkozatot. Csfirés-csavarassal lehet ezt a vitdt most abba az irAnyba vinni, hogy
nincs el6terjesztés, nincs beterjesztés, nincs ez, meg az, meg amaz - vilagos, nincsen. Mondja
azt, hogy egyetért azzal a felfogassal, amit itt mondunk, nem kell jogszabalyt ide lediktalni;
nagyjabol ezzel egyetért, és akkor rendben vagyunk, tudjuk, hogy nagyjabdl ugyanazt
akarjuk.

ELNOK: K6sz6nom szépen. Menjiink a kérdésekre, és utina reagélni fogok, ha mar
elnokként megszolittattam.

Csampa képviseld ur, Demeter képviseld ur, Nyitray képviseld ur, és Keleti képviselé
ur is jelezte, hogy kivan kérdezni. Tiirelmiiket kérem szépen, tekintettel arra, hogy kettd
orakor a plenaris {ilés megtartasra kertil.

CSAMPA ZSOLT (Fidesz): K6széném szépen. Miniszter Urak! Szeretnék visszatérni
Petrétei miniszter Gr meghallgatasara, ahol 1ényegében az els6 kérdésem arra iranyult, illetve
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tobb képvisel6tarsam is itt megjegyezte, hogy Budapesten kevés a rendér, magyaran mondva
1étszamhidny van.

Jeleztem akkor, hogy értesiiléseim voltak a beliigyminiszter asszonynak, illetve a
fokapitany trnak a koz6s rendeletérdl, miszerint a szakkoz€p-, illetve a foiskolas allomanybél
nem Budapestre, hanem vidékre szervezték le az eréket. Fenntartja-e az akkori nyilatkozatat,
vagy nem kivéanja-e ezt feliilvizsgdlni? Ez lenne az elsédleges kérdésem. A masodlagos
kérdésem pedig az - abszolt timogatva, és nem cseszegetve a renddrséget -, hogy ki a felelés
a kialakult helyzetben az alapjan, hogy gyakorlatilag védéfelszerelések nelkul mentek ki a
rend6rok. Ha megnézziik a tévéfelvételeket, akkor is lehet latni, hogy se konyokvéds, se
lébszarvédd, se semmi nem volt a rendéroknél. Azt gondolom, elgondolkodtaté, hogy a
sériilések tobbsége gyakorlatilag labszarsériilés volt, ahogy alulrél kaptak a husangokkal és
egyebekkel a sorozatokat. Lehet, hogy mosolyogtat6, miniszter tr, de pont délelétt kaptam az
egyik rend6rtdl egy sms-t, ami arra utalt, hogy koriilbeliil most mér 28 6raja allnak iksz
helyen, €s ott 4llnak egyéb felszerelések és egyéb dolgok nélkiil.

Azt gondolom, hogy ha komolyan vessziik a bizottsagot, és komolyan vessziik azt,
hogy most itt iiliink, akkor ezekre a kérdésekre a j6vében valaszt kellene adni. Valaszt kellene
adni mindenre azért, mert az el6z6 ciklusban - és nem lehet visszamutogatni '98-2002-re, mert
a beliigyminiszter asszony annak idején azt mondta, hogy lathaté renddrséget épitiink. Azt
gondolom, hogy a lathat6é renddrségrol a tegnapi nap bizonysagot tettiink. A felszerelésekrl
ugyszintén.

Kosz6nom szépen.

ELNOK: Demeter képvisel6 tr!

DEMETER ERVIN (Fidesz): K6sz6nom szépen. Elnok Ur! A kérdéseim mellett nem
rejteném véka ald a véleményemet sem. Igyekszem tomériteni. Eldszor a jogi helyzetet
szeretném tisztazni.

En is abban a hitben éltem, hogy a gyiilekezési torvény egyértelmii. Nem vagyok
jogasz, s6t nem vagyok gyakorl6 jogasz, gyakorlé politikusként, kozéleti szerepléként 1épten-
nyomon sziikségem van a gyiilekezési térvény rendelkezéseire. En abban a hitben éltem
eddig, hogy egy ilyen jellegii rendezvényt be kell jelenteni, meg kell nevezni a rendez&jét, és
a hatdsagokkal 4ltalaban mindig felveszik a kapcsolatot, és egyeztetnek annak érdekében,
hogy segitsenek a rendezdknek a rend biztositasaban, abban, hogy annak a rendezvénynek a
céljai keriiljenek elérésre, ne pedig mas.

MegdSbbenve tapasztaltam, hogy vasarnap a rendérség nyilatkozata szerint egy ilyen
rendezvény, amely nincsen bejelentve, jogszeriinek mindsiilt. Ugy gondolom, hogy aki igy
dontdtt, annak bizonyara vannak emellett érvei, és bizonydra megvan a felel6ssége ennek a
dontésnek a meghozasaban. Tehat nagyon 6riilok, hogy ezt a feleldsséget - mert uigy hiszem,
alapvetben errdl van sz6 - szeretnék szépen letolni magukrdl azok a vezetdk, akik ezt a
dontést meghoztak, de kdszonjiik szépen, utélag ez helytelen lenne.

Abban a hitben éltem, hogy amikor egy nagygyiilés van - legyen az Egerben,
Budapesten, barhol -, eljon egy szonok, aki beszél az orszag helyzetérdl, satsbbi, satdbbi, az a
gytlekezési torvény szerint egy engedélykdteles rendezvény, és amikor Kis Joska jelolt
Osszehiv harom-négy-ot-tiz-harminc embert abb6l a harom utcabél, ahol jelsltnek indul, az
pedig valasztasi gytilés. Nem tudom, hogy milyen kiilonosebb jogértelmezést kell ehhez tenni.
Megdobbenten tapasztaltam, és szeretném is, ha vallalndk érte a felelésséget, és elmondandk,
hogy minek alapjén nyilatkozott a rend6rség arr6l, hogy ez jogszerti, minek alapjan buzditotta
ezeket az embereket erre, miért nem alkalmazza a gyiilekezési térvény szabalyait a rendorseg
- ezt a miniszter urtdl szeretném megkérdezni.
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A helyi eseményekr6l véltsunk néhany szét. Az eredmény az, hogy a rendérség nem
tudott megvédeni egy kozszolgalati intézményt, egy olyan kozszolgalati intézményt, amely a
nemzetbiztonsagi torvény szerint nemzetbiztonsagi védelem alatt all. Természetesen azt, hogy
melyik intézmény 4&ll nemzetbiztonsagi védelem alatt, egy 3000-es kormanyhatarozat
tartalmazza, tehat azt gondolom, hogy a mi idénkben ez egy védett intézmény volt, most is
védett intézmény. Ha nem igy van, akkor kérem, korrigdljdk ezt a dolgot. Tehat
nemzetbiztonsagi védelem alatt all6 intézmény. Nem tudta megvédeni a rendOrség.

A felhozott okokat, hogy tizen6t éve nem volt ilyen, nem tudom elfogadni, mert a
jelenleg hatalyos szabalyok nagyon sok olyan szituciot tartalmaznak, ami tizen6t éve nem
volt, nem fordult el6, és mégis meg kell tudni védeni a rend6rségnek ilyen esetben ezeket az
intézményeket vagy ezeket a személyeket. Tehét ez elfogadhatatlan érv, miniszter ur.

Nem volt elég er6 Budapesten - igy gondolom, hogy ez hasonldéan elfogadhatatlan
érv, hiszen, ha az az adott intézmény Budapesten van, akkor Budapesten kell hogy megfelel6
er6 védje meg, és ha Karcagon van, akkor Karcagon kell ennek az er6nek lennie.

Egy dilemma felvet6dott, ahol valoban azt mondtak, hogy dontést igényelt, hogy a
meglévo erdket a torvényhozasnal vagy a Televizional hasznaljak. Pontosabban valamelyik
részét, nem tettek atcsoportositast. Ha véleményt mondhatok, utélag ez helytelen dontésnek
bizonyult, hogy a térvényhozas épiiletétdl nem csoportositottak 4t eroket a Televiziéhoz. Ha
megnézik az elmult tizenot év tapasztalatat, minden ilyen esetben a legveszélyeztetettebb és
kockazati szempontbol a legkockazatosabb egy Televizié. Osszehasonlithatatlan egy ilyen
szituacioban a kockazat.

Ami a renddri intézkedést illeti, én lattam ott ellentmondasokat, és bizonyos kezdeti
id6ben ugy lattam, hogy még hergelték is az embereket. Ez nem a rendérokhoz tartozik,
mondjuk, amikor a kézszolgélati televizi6é egyik miisorvezet6je 10 6ra 20 perckor bejelentette,
hogy behatoltak a kozszolgélati televizidba. Ez a valosaggal koszonéviszonyban sem volt.
Nem tudom, hogy kitdl kapta ezt az informaciét a miisorvezetd, de egyben teljesen biztos
vagyok, hogy nem a sajat kutfejéb6l merithette ezt, valdszintileg, hogy az ott 1év6 felelés
vezetoktol kaphatott ilyen informéciot. Azt sem értettem, hogy miért kell, mondjuk, egy
televizidallomas kozvetitd riporterét gazspray-vel intenziven lefujni, hogy ne tudja a
kozvetitést végezni. Ez szamomra nem volt érthetd.

Petrétei miniszter Grhoz lenne kérdésem. Azt mondja, hogy nemcsak 100-150
emberr6l volt sz, hanem tobb ezren akadalyoztak a rend6rok akcidba lépését. Ez a
televiziobol nem deriilt ki, tehat ilyen nem latszott. Kérem, hogy mondja meg, hogyan
akadalyoztak ezek a szamomra akkor ilyen tevékenységet nem végzok vagy tiintetok, ha ugy
tetszik, hivjuk 6ket igy.

Az is érdekelne - mert arrdl értesiiltem egy orszaggyiilési képviseld nyilatkozataibol -,
hogy egy id6 utdn a rend6rség az ugynevezett ostrom alatt elhagyta a Televizi6 épiiletét. Ki
dontott arrdl, hogy a rendorség elhagyja a Televizio épiiletét? (Dr. Szilvdasy Gyorgy elhagyja
az tiléstermet.) Csak zardjelben jegyzem meg - €s mindjart Galambos urral ennek a kérdésnek
erre a részére is visszatériink -, hogy ott volt egy nemzetbiztonsagi védelem alatt all6 vezeto,
aki 4llit6lag mindenféle védelmet meg erdsitést probalt a Televizionak kérni eredményteleniil.
Ki hozta meg azt a dontést és milyen okok alapjan, hogy elhagyjék a Televiziot?

Szilvasy miniszter ur... (Dr. Szilvdsy Gyorgy nem tartézkodik a teremben.) Fontos
lenne, ha...

P T T
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ELNOK: Folytassa, képviseld ur, azt gondolom.

DEMETER ERVIN (Fidesz): Felfiiggesztem ezt a részét, ¢és attérek a
Nemzetbiztonsagi Hivatalra, mert sziikségem van Szilvasy Gyorgyre, az 6 szavaira szeretnék
reagalni, s6t hozzatenni és kérdést feltenni.
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A Nemzetbiztonsagi Hivataltél Galambos féigazgaté ur van itt, engedje meg, hogy
néhany kérdést feltegyek. A nemzetbiztonsagi térvény alapjan - mint emlitettem - a Magyar
Televizid nemzetbiztonsagi védelem alatt all. Megvalosithatd ez? Hogyan 4&ll a
nemzetbiztonsagi védelme a Televizionak? Mi tortént tegnap este? Hogyan miikodott a
nemzetbiztonsagi védelem?

Nemzetbiztonsagi védelem alatt allnak orszaggyilési képviselok, mondjuk, a
nemzetbiztonsdgi bizottsag tagjai. Hogyan allt tegnap este a védelme annak a volt
miniszternek, orszaggyiilési képviseldnek, aki a Televizié épiiletében volt egy miisor
kovetkeztében, akinek aztan négy-o6t Oraval a leadott interju utdn kabétjat magara hizva a
hatsé ajton kellett kimenekiilnie az épiiletb6l? Tessék nekem elmondani, féigazgat6 ur,
hogyan miikodik ezeknek a személyeknek a nemzetbiztonsagi védelme! Minden személynek
igy mikodik, vagy 6 valamilyen oknal fogva ilyen kiemelt vagy kivételes - "széls6ségesen”
vagy negativan mondom - elbanasban részestil?

A szervez6krdl kérdeznék még. Elhangzottak itt szervezetek, illetve konkrét szervezet,
amellyel talan nem eldszor taldlkozik a Nemzetbiztonsagi Hivatal. Konkrétan megnevezésre
keriilt a Hatvannégy Varmegye Ifjusagi Mozgalom. Ennek a szervezetnek a miikodése - zart
tilésen vagyunk, nemcsak az 0jsagbol szerzett ismereteimet mondhatom - nem Gjdonsag a
Nemzetbiztonsagi Hivata] el6tt. Ha jol emlékszem, taldn két esztendével ezeldtt a
Nemzetbiztonsagi Hivatal ellen tiintettek - zar6jelben megjegyzem, hogy nem igy végzodott -,
valamint olyan események torténtek hatdron til nem egy esetben, amelyek tobbszor
felvetették, hogy milyen érdek allhat a mogott, hogy ennek a szervezetnek a tevékenysége
konkrét esetekben sulyosan sérti a Magyar Koéztarsasag érdekeit, olyan tevékenységet
végeznek. Ez évek ota igy van, ez nem ismeretlen a Nemzetbiztonsagi Hivatal elott.

Tehat szeretném megkérdezni, hogy tud-e valami érdemi informéciét adni ennyi év
utdn nekiink a Nemzetbiztonsagi Hivatal vezetése, hogy mi all ezek mogott a szélsdséges
megnyilvanuldsok mogott. Okkal vetodik fel, hogy itt valamilyen szervezett provokécid van,
¢és felhaszndljak erre ezt a szervezetet, az események ezt bizonyitjak. (Dr. Szilvdasy Gyorgy
visszajon az iilésterembe.) Utoljara tegnap este, de ha az azt megel6z6t akarom el6venni,
akkor nem hiszem, hogy két napnal tébbet kell visszamennem, a pozsonyi incidens és
sorolhatndm tovabb. Mi all e mogott? Torvényes keretek kozott milkddik-e ez a szervezet?
Tett-e valamilyen lépéseket a Nemzetbiztonsagi Hivatal, hogy ezt az évek 6ta folyd, a Magyar
Koztarsasag érdekeit sérté tevékenységet valamilyen formaban megakadéalyozzak,
korlatozzak, jogi intézkedéseket tegyenek?

Folytatndm akkor Szilvdsy miniszter Gr iranyaban. A helyi rendezvényeknél
tartottunk, és a miniszter ur konkrétan megemlitette egy orszaggytilési képvisel6 nevét,
Wittner Maria nevét. Szeretném t6le megkérdezni, hogy tett-e ez a képviseld asszony
valamilyen jogsért6 tevékenységet. Mert az a helyzet, azt latom - j6l ismert recept, hasznaljak
kedves, tisztelt szocialista képviselGtarsaink -, hogy megprobaljuk szépen Osszemaszatolni
valamilyen sz€ls6séges provokativ személyekkel, belesoroljuk a nevét egy j6 bolyba, aztin
utana védekezzen, bizonyitsa az artatlansagat. Szerintem most is ez tortént Wittner Maria
esetével. Azért mondom, hogy nem eldszor fordul eld, mert ugyanezt tették az igynevezett
Mucuska-ligyben is, amikor - zart iilésen vagyunk, ugye? - egy ellenérdekelt,
titkosszolgélathoz tartozas gyanujaval feldolgozott n6személy behaldézott két kormanyparti
minisztert. Erre az volt a reakcidjuk, hogy megprobaltak rakenni az ellenzéki képviseldkre, €s
osszemosni ezzel az ellenzéki képviseloket. Most is ez torténik. Szeretném Gvni ettdl Szilvasy
miniszter urat azért, mert az el6z6 esetben a birésag elsé fokon elmarasztalta mar, ha agy
tetszik, az 6n elodjét ezért a technikéért, amit 6n most alkalmaz, tehat 6sszefliggésbe hozta
olyannal, amihez nincsen koze.

Szeretném megkérdezni, hogy milyen megfontolasok alapjan helyezte abba a tarsasagi
korbe Wittner Mdria orszaggytilési képvisel6t, amit az elébb elsorolt. Abban kozismerten,
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koztudottan szélséséges személyek vannak. Az a helyzet, hogy az itt elmondottak alapjan -
amit 6n mondott, miniszter Ur - fogom jelezni a képviseld asszonynak, és javasolni fogom
neki, hogy jogaszokkal vizsgaltassa meg az itt elhangzottakat, mert az én nem jogasz, de
hivjuk gy, hogy paraszti jogérzékem szerint az a jo hirnév megsértését teljes mértékben
kimeritette, de a becsiilet sértésére is alkalmas volt. Ezért szeretném kémi 6nt is és a tobbi
erre hajlamos személyt, hogy tartézkodjon az ilyent6l, mert ennek jogi kovetkezményei is
lehetnek azon kiviil, hogy ez a dolog 6nmagaban tisztességtelen.

A nemzetbiztonsagi kabinettel és annak konkrét dontéseivel kapcsolatban szeretném,
ha tajékoztatna minket a miniszter Ur. Ezt azért batorkodom kérni, mert a nemzetbiztonsagi
torvény alapjan két verzid van: vagy nyilt hatdrozatot hoztak vagy 3000-es mindsitett
hatarozatot hoztak. Ha nyilt, akkor nyugodtan eimondhatja, ha 3000-es, akkor pedig torvényi
kotelezettsége a nemzetbiztonsagi bizottsagot errdl tajékoztatni.

Ami a renddrséget illeti, mondjék, hogy sok kritika érte. Szeretném egyértelmiivé
tenni a véleményemet, és tobben osztjuk ezt a véleményt. Kizartnak tartom azt, hogy ma
Magyarorszagon a renddrség nem tudja 100-150 randaliroz6tél megvédeni barmelyik
kozintézményt, a renddrség rendelkezik ilyen képességekkel. Arra batorkodom alapozni ezt a
kijelentésemet, hogy volt olyan id6 1998 és 2000 koz6tt, amikor volt az altagosnal nagyobb
ralatasunk ezeknek a szervezeteknek a miikodésére. Ennek alapjan egyértelmiien azt tudom
mondani, hogy akkor ilyen képességekkel rendelkeztek ezek a szervezetek, mind a renddrség,
mind a Nemzetbiztonsagi Hivatal, tehat ha most nem rendelkeztek, tegnap nem rendelkeztek,
akkor ez vezetdi felel6sség kérdése.

Eppen ezért én jogosnak és helyénvalonak tartom Petrétei miniszter ur lemondasat.
Igaza van, ez a helyes, ezért felelosség terheli. Az egy tovabbgondolandé kérdés, hogy ha a
miniszterelnék nem fogadja el ezt a lemondast, akkor atvallalja Petrétei Jozsef feleldsségét.
Engem nagyon érdekelne, hogy a minisztereln6k miért vallalta 4t Petrétei Jozsef feleloségét.
Zardjelben megjegyzem - mert most mar mindig kategorizalni kell -, hogy most igazat mond a
minisztereln6k vagy nem mond igazat, ezzel mar készen vagyunk, de ebben az esetben
helyesen teszi, mert valoban a miniszterelnokot terheli az egészért a feleldsség.

Besz¢Eltiink itt a politikai felel6sségrél és a demokraciat ért brutalis tamadasrol, ami az
¢jszaka tortént. Szeretném azért az alaphelyzetre is emlékeztetni 6ndket, hogy példatlan dolog
tortént egy demokratikus orszdgban - nem a magyar demokracidban, egy demokratikusnak
mondott barmilyen orszag torténetében -, amikor nyiltan elismeri a miniszterelnsk, hogy
csalt, hazudott, becsapta az embereket, félrevezetéssel jutott valasztasi gySzelemhez, az
orszagot felaldozta sajat hatalménak megtartasa érdekében.

Ezért azt szeretném nagy tisztelettel kérni szocialista és szabad demokrata
képviseltarsaimtol, akik rank szabaditottdk Gyurcsany Ferencet, hogy mindezek utan vonjék
meg a bizalmat t6le. (Dr. Vadai Agnes: Nem!) Gyurcsany Ferencnek nincsen helye egy
demokratikus kézéletben. (Dr. Vadai Agnes: De!) Ennyit a politikai felelésségrol.

Ko6sz6ném szépen, varnam a valaszokat.

DR. SIMICSKO ISTVAN (KDNP), a nemzetbiztonsagi bizottsag elndke: Arra kérnék
mindenkit a bizottsag tagjai koziil, a miniszter urakat is, hogy tudom, hogy nagyon sok kérdés
¢és gondolat van még az emberekben, de az id6tényez6 ugyanilyen fontos, tehét ha lehet, akkor
roviden vélaszoljunk, roviden és 1ényegre toréen kérdezziink.

Annyit hadd tegyek hozza, hogy Demeter képvisel6tarsam arrdl beszélt a Mucuska-
tigy kapcsan, hogy ellenérdekelt titkosszolgédlatok. Szeretném azért jelezni, hogy igazabol
roméan barataink NATO-tagok, tehat partner titkosszolgélati érdeklodésrdl van szo, ilyen
értelemben legalabbis. '

Megadom a sz6t Nyitray Andras képvisel6tarsamnak.
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NYITRAY ANDRAS (Fidesz): K6szonom, én sokkal rvidebb leszek, mint az eléttem
sz616k. Eldszor is nagyon szépen kérek mindenkit, hogy nyugodjon meg, Vadai Agnes is
nagyon fel volt lelkesedve az elobb még. Kérem, hogy nyugodjon meg, ugyanis semmilyen
térvényt nem kell értelmezniink, a térvényeket a végrehajto hatalomnak be kell tartani, be kell
tartatni, és ha szakemberként ugy itéli meg, hogy nem megfeleld, akkor kezdeményezni kell
annak megvaltoztatasat. Tehat egyetértek azzal, hogy semmiféle politikai nyilatkozatot,
torvényértelmezésben kiilsnésen nem kell hogy tegyiink, nem is lenne célszerli, mert
jelentdsen tilnydjtandnk a lehetdségeinket, Gigyhogy ennek a forszirozasat nem is értettem,
most sem értem.

Elhangzott itt t6bb soron - és itt jonnek a kérdések -, hogy a rendéri alloméanynak
olyan utasitdsa volt, hogy nem hasznalhat fegyvert. Szeretném megkérdezni, hogy ez egy
kiilon extra utasitds volt-e az adott helyen, az adott napon. Mert egyébként ez egy
képtelenség. A szolgélatban 1év6 rendér az egyik olyan, aki egyébként, ha az 6 életét és testi
épségét fenyegetd veszéllyel taldlja magit szemben, minden kiilon engedély nélkiil
hasznalhatja a fegyverét, és akit mondjuk kockakdvekkel hajigalnak - és higgyék el, hogy
isteni szerencse, hogy ott nem halt meg egy-két rendér, meg egy-két nem rendér is,
hozziteszem, mert ott §ssze-vissza hajigaltak a koveket. Ha ez nem elég jog arra, hogy valaki
hasznalja a fegyverét, akkor itt nagy baj van. Azért mondom Petrétei miniszter Grnak kiilon,
mert a bemutatkozdsakor €n mér egyszer ezt nagyon hangsulyosan felvetettem, hogy
Magyarorszagon a polgarok - és a rend6r is polgar - 6nvédelmi joga sehol a vilagon nincsen
tiszteletben tartva. Micsoda dolog az, hogy ilyen esetben kvazi kiilon megtiltjak a rendérnek -
ha ez igy tortént, és eros a gyanum, hogy igy tortént, mert ezt t6bbszér hangsulyoztak -, hogy
onmaga testi épségét megévja. Es most teljesen fliggetleniil att6l, hogy ott mi tortént, akarhol
torténik ilyen, szerintem ez végteleniil lelkiismeretlen parancs, ha ilyen parancs volt. Tehat
volt-e ilyen extra kiilon parancs erre a helyzetre?

Ketto. Itt mar tortént ra utalds, nevezziik nevén a gyereket: Juhdsz Ferenc, az MSZP
alelndke, valamint Navracsics Tibor, a Fidesz frakcidvezetdje, plusz egy politologus tobb
6ran keresztiil kuksoltak mindenféle rend6ri védelem nélkiil egy szobdban, még akkor is,
amikor a folyosén mar jottek-mentek a kozben az épiiletet igymond elfoglalé személyek, és
gyakorlatilag tigy hagytak ott 6ket, mint eb a Szaharat, senki a vilagon nem gondoskodott
roluk, ténylegesen gy kellett kilogniuk az épiiletb6l, egy olyan helyzetben, ahol bizony a
sulyos egészségkarositd atrocitasok lehetdsége egyaltalan nem volt kizart. Ez példaul kinek a
felel6ssége, hogy ilyen megtérténhetett?

Nincs is tobb kérdésem, ez a kettd éppen elég. Kszonom szépen.

ELNOK: K6sz6ndm szépen. Megszolittatott foigazgato Ur is, és azt szeretném, hogy
valaszoljunk ezekre a kérdésekre, és akkor lezarnank a meghallgatast, illetve a tajékoztatot, ha
nem haragszanak. Alelnok Ur jelezte, hogy még két mondatot akar mondani, hogy van-e ilyen
szandéka, azt fontolja meg a legvégén.

Gulyas képviseld ur szeretne sz6lni, de nagyon témor egy mondatot. Tizennégy orakor
plenaris iilés lesz, és Ggy tudom, hogy az otparti nyilatkozat elfogadasanak realitasa megvan.

DR. GALAMBOS LAJOS, a Nemzetbiztonsagi Hivatal féigazgatoja: Tisztelt Elnok
Urak! Tisztelt Holgyeim €s Uraim! Szeretném megkdszonni azt a lehetoséget, hogy a két
bizottsag egyilittes iilésén részt vehetiink, illetve elmondhatjuk a véleményiinket. Nem
szeretném hosszira nygjtani a valaszomat, de szeretném egy par koriilményrol, a folyamat
jobb megértése szempontjabdl, 6noket tdjékoztatni.

A Nemzetbiztonsagi Hivatal szeptember honap elején intézkedéssorozatot dolgozott ki
annak érdekében, hogy az ez évi Onkormanyzati vdlasztidsokat, valamint az 1956-o0s
forradalom és szabadsdgharc mélt6 tinneplését befolyasold jogellenes torekvések felderitésre
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keriiljenek. Ennek megfelel6en az elmult iddben, az elmilt hetekben tobb olyan sajat, illetve
bejelentési és egy€b tuton keletkezett informécidkkal rendelkeztiink, amelyek részben nem
ismert ) strukturék éltal jelzett jogellenes tevékenységet mutattak. Ezek nem a tegnapi napra
koncentralodtak, hanem a kozeli napokra koncentrdlodtak, valamint a védett személy
biztositasaval és biztonsagaval osszefliggbek voltak. Két elemet szeretnék ebbdl kiemelni.

Az egyik informaci6 szerint légi jarmii jogellenes birtokba vételével Budapest
teriiletén kivantak bizonyos cselekményeket végrehajtani, ami ezekre a napokra exponalodik,
valamint szeretném Ondket arra emlékeztetni, hogy 19-ét, 20-4t hatdrozta meg a Demokracia
Harcosai nevil eleddig ismeretlen szervezet a koveteléseinek a beteljesitéséhez, és Parizst
hozta példaként. Ezt csak azért mondom, mert a rendszeriinkben voltak olyan informéaciok,
amelyeknek a halaszthatatlan kezelésére az ORFK és a BRFK kijelolt egységeivel mar
munkacsoportok vannak, és ennek megfeleléen hajtjuk és hajtottuk végre az intézkedéseinket.

A tegnapi nap folyaman természetesen a nemzetbiztonsagi védelem alatt all6 Magyar
Televizié vonatkozasaban a kapcsolati rendszeriink jelezte, hogy a peticid atadasat kisérlik
meg a székhdzban. Ez 20 106, tisztelt holgyeim és uraim. A téren 8000 ember allt, 20 6
tavozott el. Olyan tomegmozgas volt, hogy 20 {6 eltivozasa nem szignifikans, viszont a
személyek vonatkozasaban mindenképpen jelzés értékii volt.

Egyébként az események gyors valtozasa okédn olyan informacidval rendelkeztiink,
hogy a petici6 atadasat tervezik a kormény tagjai szdmara, és ha és amennyiben nem sikertil,
akkor masnap akar er6szak utjan is a Magyar Radidba kivanjak ezt beolvasni. Tehat nem
keriilt széba a tegnapi nap folyaméan a Magyar Televizi6, ez akkori dontés, azon személyek
rész€rol tortént ez az odavonulds, és kisérlet arra, hogy behatoljanak a Televizié székhazaba.
Természetesen a nemzetbiztonsagi védelem alatt all6 intézmény soran foglalkoztatott
kapcsolataink, valamint a jelzett személyi kor iranydban meglévd informaciészerzo
lehetdségeink utjdn ezt a vezényld helyszini parancsnoknak, rendSrparancsnoknak
kozvetitettiik.

Természetesen ebbe az idészakba esett az a 22 oOrai tévémiisor, ahol az 6n6k altal

~ emlitett két Or - természetesen védelem alatt 4ll6 egyik ur is - részt vett. A megerdsitését

kértiik a rendvédelem irdanyaba. Ezek meg is torténtek gy, ahogy a Szabadfi fokapitany-
helyettes ur mondta. Hogy elégtelen volt, és nem tudott hathat6sabb lenni - Ggy gondolom,
hogy a nemzetbiztonsagi védelem nem fizikai biztonsagra terjed ki, hanem az adott intézmény
jogszerli és rendeltetésszerii miikodését befolydsoldo vagy veszélyezteté informaciok
feltaraséra iranyul. Ennek megfelel6en folytatta az informacidszerzést a hivatalunk.

Természetesen szeretném elmondani a tisztelt bizottsdgnak, felhasznélva az alkalmat,
hogy mi varhato, hiszen ez is egy kérdés, éppen a rovid id6re vald tekintettel. Mi azt latjuk,
hogy azok a hivatal 14tokorében 1évo szélséséges szervezetek, amelyek egyébirant felsorolasra
keriiltek, egyértelmiien szervezotevékenységet fejtenek ki annak érdekében, hogy este és a
kovetkezé idoszakban is ezt az allapotot fenntartsik, st a legijabb informacidink szerint,
tisztelt bizottsag, a hataron tuli eszmeiséggel szimpatizaldo magyar nemzetiségli allampolgarok
beutazasara is keletkezett informacio.

Ami a Hatvannégy Varmegyét illeti, Demeter képvisel6 ur kérdése valoban indokolt.
A Hatvannégy Varmegye mar régéta latokorben van. Csak szeretném Ondket emlékeztetni
arra, hogy a hivatal el6tt is ez volt eleddig az elsé olyan szervezet, amely tiintetett.
Természetesen figyelemmel kisértilk nemcsak azért, mert a kozteriileteken résztvevok
visszatéré cselekményeiben vizsgaltuk az esetleges jogellenesség lehetdségét. Ezt mindig
értékeltiik, és a szakmai és a jogi értékelések megtorténtek. Szeretném tajékoztatni arrdl is
onoket, hogy ezt abban a vonatkozéasban is vizsgaltuk - a személyi vezetésben olyan magyar
nemzetiségii személyek jatszanak szerepet, mint Toroczkai 1, aki az elmult években telepiilt
at Magyarorszagra -, hogy van-e valakinek érdeke a kornyezetiinkben, hogy ezt a szervezetet
felhasznélja. Sajnélatosan azt kell mondanom, hogy a felderitési informacidink ezt a

A
, v
Allamtitgl Szigortan titkos!/39
&

R



N
, o
Allamtitok! S@rﬁan titkos!/40

AN
hipotézist szignifikdnsan, meghatirozottan nem tudjak aldtdmasztani. Természetesen
elgondolkodhatunk, nekiink is van véleményiink ezzel dsszefiiggésben.

Szeretném felhivni a figyelmet arra is, hogy a hivatal érzékelte a Hatvannégy
Varmegye €s személy szerint Toroczkai jogellenes irdnyba mutatd tevékenységét. Ennek
megfelelden oriilok annak, hogy jogallamban élek, és a hivatal munkatarsaival van egy kiilsé
kontroll, ugymond, eszkdzoket haszndlhatunk fel annak érdekében, hogy az egyébként
szakmalogikai modellezésiinkben lathaté veszélyeket egyéb, mas forrasbél nem pétolhatd
eszkdzzel, nevezetesen a kiilsé engedélykoteles eszk6z titjan megerdsitsiik. Szeretném 6noket
arr6l tajékoztatni, hogy az ebbéli kérelmiinket a kijelslt bir6 elutasitotta, tehat nem &ll
moédunkban titkosszolgélati eszkoz tjan ellendrizni, hanem humén oldalrél vagyunk és
voltunk képesek ennek a személynek a tevékenységét ellendrizni.

Természetesen mds a megitélése a tegnapi nap folyaman ugyanigy, ahogy a miniszter
ur altal felsorolt személyek vonatkozasaban is folyik az a dokumentalt, kiilonb6z6 médiak
altal rendelkezésiinkre bocsatott és a rendvédelmi szerv birtokaba atadott anyagok elemzése,
hogy az ott felsz6lal6 személyek milyen olyan jogellenes irdnyba mutat6 tényallasi elemeket
hangoztattak, amelyek mindenképpen indokolttd teszik megalapozé6 gyana esetén a
feljelentéseket. Ezt természetesen meg fogjuk tenni.

Befejezésill, tisztelt holgyeim és uraim, tobb tekintetben szdmoltunk azzal a hazai
sz€1s6ség modus operandijat ismerve, hogy a tegnapi nap folyaman célzottan, szervezetten
nem késziilnek a megzavarasra, kiilonosképpen nem a tévészékhaz ilyetén torténd
elfoglalasara. Arrél viszont rendelkeztiink ismeretekkel, hogy a kozteriileteken rabiztak a
tagokra, hogy miképpen vegyenek részt, és természetesen - mint ahogy ez korabban is volt - a
helyzetet kihaszndlva a szandékaik szerinti cselekmények széls6séges irdnyba torténd
vitelében voltak érdekeltek. Sajnélatosan azt kell mondanom, hogy a dokumentalt, felsorolt és
nem azonositott hozzaszolasok ezt tovabbgerjesztették, €s olyan folyamatot inditottak el,
amelynek a hatésat lathattuk, tapasztalhattuk az éjszaka folyaman. Ez a veszély tovabbra is
fennall. Redlis az a veszély, tisztelt holgyeim és uraim, hogy a hazai folyamatok - ha és
amennyiben mi tudomasul vessziik, hogy a Nemzetbiztonsagi Hivatalban dolgozoknak
megkertilhetetlen felelossége van abban, hogy a nemzet biztonsagat, alkotmanyos rendjét
érintd informacidkat szerezzen, ebben hathatosan valoban mi legalabb olyan intenzitassal
dolgozunk, mint a rendvédelmi kollegdk éjt nappalla téve, vezetStarsaim és magam is, de
kdzOs nemzeti iigy a nemzet biztonsiga, az alkotmanyos biztonsdg. Kérem szépen
valamennyiiiket, hogy segitsék ebben a munkankat.

Hiszem azt, hogy Magyarorszag példat mutathat egy ilyen krizis megolddsaban abban
a tekintetben is, hogy természetesen a torvényi felhatalmazas alapjan mi is a rendelkezésiinkre
allo torvényes eszkozokkel mindent meg fogunk tenni. Soron kiviili eszkdzalkalmazast
engedélyeztem mar a mai nap folyaman, hogy megel6zés okan ezek kezelésre keriiljenek.

Még engedjenek meg valamit, ha mar két bizottsag van itt, és a tisztelt képviseld
holgyek €s urak meghallgatnak engem. Ez az eset is ramutat arra - és engedjék meg, hogy én
mds dimenziot is nyissak ennek a kockézatairdl, ezt mi természetesen a jovében figyelemmel
kisérjiik. Tisztelt Holgyeim és Uraim! A terrorellenes koordin4ciés bizottsag hazigazdajaként,
koordinatoraként hadd mutassak rd4 az orszdg védelmi rendszerével osszefiiggd kozds
ligylinkre. A rendkiviili események bekovetkeztének a kezelésére, a kozos értékitéletre, a
megitélésre - nem szeretném riogatni dnoket és nem ennek a megbeszélésnek a tirgya a
kozeledd, az al-Kaida nevével fémjelzett fenyegetések wjbelisége - mi kezdeményezziik a
TKB Osszehivasat, és az orszdg védelmi képességének ilyetén térténd attekintését és
erdsitését. Hissziik azt, hogy az 6nok hathatés és az allampolgarok ujszerii egyiittmitkodésével
érhetjiik csak el a k6z6s biztonsag, a nemzetbiztonsag alapértékeinek a védelmét.

K&sz6nom a figyelmiiket.
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ELNOK: Miniszter urak? (Jelzésre:) Parancsoljon, Petrétei miniszter tir!

DR. PETRETEI JOZSEF igazsagiigyi és rendészeti miniszter: Koszondm szépen.
Torekszem rovid lenni, mert tobb kérdésre mar t6bbszor is valaszoltam, de azért nekifutok
meég egyszer.

Demeter kepv1selo urnak akceptalom azt a megallapitasat, hogy nem Jogasz és ezért
nem mennék bele jogi érvekbe, hogy a gyiilekezési jogrol sz6l6 térvény mennyire egyértelmi
vagy nem. Azért két megjegyzésem hadd legyen. Nincs engedélykoteles gyiilekezés,
bejelentéskoteles van. On engedélykotelest mondott, ne vitatkozzunk, nem ez az érdekes.

A masik az, hogy a spontan gyiilekezésre a t6rvény nem ad egyértelmii valaszt, és nem
hatarolja el, hogy mi a vélasztasi gyiilés form4ja, csak annyit mond, hogy ez ki van véve a

gyiilekezési térvény hatélya aldl, nincs ma ra szabalyozas, de nem ez a kérdés. Az a kérdés
alapvet8en, és arra irdnyult a kérésiink is, hogy hataroljuk el a gyiilekezésnek azt a két
formajat, amelyik egyértelmiien valasztasi gyiilés, annak legyenek bizonyos ismérvei. Ugy
latszik, hogy ez nem megy, én nem kivanom az erre vonatkozo javaslatot megismételni.

A masik az, hogy a Televiziét nem védték meg a rend6rok. Természetesen nem védték
meg, mert ha megvédték volna, akkor valosziniileg nem iilnénk itt, hiszen akkor sikeres lett
volna a rendéri akcid. Nem volt elég eré Budapesten és Karcagon, illetve Budapesten is elég
rend6ri erének kell lennie. Ezzel egyetértek, ha ez a két probléma lett volna, ezt megoldotta
volna a rend6rség. Megismételném, Budapesten t6bb helyszinen le volt kétve a renddrség, és
huszonnégy vidéki varosban volt lek6tve, tehat nem volt utanpotlas. Lehet persze erre is azt
mondani, hogy legyen még tobb rendér, erre Szilvasy miniszter Gr valaszolt. Azt mondta
Szilvésy ur, hogy nyilvan a kapacitast arra kell méretezni, amelyik nem a rendkiviili helyzetet
jelenti.

Igen, utdlag helytelen dontés volt. Nem tudom, hogy arra, amit a miisorvezeto
bejelentett, hogy elfoglaltak a Televiziot, miért nekem kellene valaszolni. Nem én voltam a
miisorvezetd, fogalmam sincs, honnan vette ezt az informaciét és miért mondta.

Hogyan akadalyoztdk a tiintetdk azt, hogy j renddri egységek menjenek be? Ismét
elmondom: Ggy akadalyoztdk, hogy egyszeriien nem tudtak bemenni a térre, mert annyi
ember volt ott és dobaltak ket, ugynevezett teknGsbékaallast vagy ha tetszik, stindiszndallast
kellett felvenniiik annak érdekében, hogy magukat megvédjék. Annyi volt az ember a téren,
hogy az a két egység, amit odarendelt a renddrség, nem volt alkalmas arra, hogy egyaltalan a
tévészékhaz elott all6 kollegaknak segitsen.

On azt mondja, hogy elhagytak a rend6rok az épiiletet. (Demeter Ervin: Orszdggyiilési
képvisel nyilatkozta!) Lehet, nem tudom, honnan vette. Volt egy olyan momentum, amikor a
sebesiilt rend6roket vitték ki az épiiletbol, hogy minél elébb orvosi segitségben részesitsék 6k.
Lehet, hogy ez tlint ugy, hogy a rendérdk elhagytak az épiiletet.

A miniszterelnok ar 4ltal atvallalt feleldsségre elmondtam, hogy nekem mit mondott
ezzel kapcsolatban. Azt, hogy 6 err6l mit gondolt, t6le kellene megkérdezni.

Extrém utasitds kérdése arra vonatkozdan, hogy lehet-e fegyvert hasznalni vagy nem
lehet. Nyilvan sem extrém, sem mds utasitds nem volt, a renddrség részérdl volt olyan kérdés,
hogy a tomeg kezelésénél milyen eszkozok a megengedettek. Erre hangzott el egy olyan
egyeztetett valasz, hogy 16fegyver nem. Ez természetesen nem azt jelenti, hogy egyébként, ha
a rendér élete veszélybe keriil, akkor ne hasznalhatna a jogi szabalyok alapjan. Itt egyébként
arra hivom fel a figyelmet, hogy a Btk.-ban az aranyossig, vagy ha tetszik, akkor a jogos
védelmi helyzet problémaja ugyanazt jelenti, amire valaszoltam a képvisel6 tirnak a multkori
alkalommal. Persze lehet ezen valtoztatni, csak az egy mas iranyt jelent.

Kinek a feleldssége az, hogy bent maradtak emberek? Nyilvan a felel6sség ebben a
konkrét iigyben is felvethetd, de nem bent hagytdk azokat az embereket, hanem mar nem
tudtak kimenni, mert a tévé székhaza elbtt folyt ez az ostromszerli §sszecsapas.
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A védofelszerelés kérdésére azt tudom mondani, hogy a rend6rok egy részének
természetesen megvolt a sziikséges védofelszerelése, azoknak, akik kifejezetten ilyen
rendezvényekre vannak kiképezve és alkalmazva; azoknak a rendéroknek, akiket ugy hoztak
be, ilyen felszerelése nincs, azért nincs, mert ilyen renddri erék bevetésére eddig még nem
volt sziikség, és ez a kérdés nem vet6dott fel.

K6sz6nom.

ELNOK: Szilvasy miniszter tr!

DR. SZILVASY GYORGY, a Miniszterelnski Hivatalt vezeté miniszter: Roviden,
ugye?

ELNOK: Csupéan azért, méar ne haragudjanak, mert azt az értesitést kaptuk, hogy az
Otparti nyilatkozatot elfogadja az Orszaggyiilés a plenaris iilésen, és az 15 perc mulva
kezd6dik. :

DR. SZILVASY GYORGY, a Miniszterelnoki Hivatalt vezetd miniszter: Valéban
roviden. A koztévé szereplésével kapcsolatosan, hogy hergelt volna. Ugyeletesként mindent
néztem, amit lehetett, €s nem tudom, Demeter képvisel6 tir figyelte-e a Hir TV adasait, nekem
volt alkalmam végigkovetni azt, hogyan kezelte az eseményeket. Szerintem ne menjiink bele
abba a kérdésbe, hogy ki hergelte a tomeget és hogyan, milyen eszkézokkel. Persze ezt majd
nyilvanvaléan meg kell vizsgalni, de ne itt foglalkozzunk vele, ehhez kevés id6 volt. Nekem
volt alkalmam 6sszehasonlitani a kiilonb6z6 tévécsatornak kézremitkodését.

A nemzetbiztonsagi kabinet - Demeter képviseld ur jogi felkésziiltségével talén ez is
osszefliggésben van - nem hoz 6nallé hatirozatokat, a kormany szokta ezt megtenni. A
kabinet dontés-elokeészitd, bizonyos munkadontéseket meghozo, de nem 3000-es vagy mas
hatdrozatokat kiad6 testiilet. igy ebben az esetben is az illetékes szervezetekkel, azokat
meghallgatva, egyiittmi{ikédésben fogalmazta meg Aallaspontjat, és a miniszterelnok pedig
ismertette a késGbbiek soran azokat az elemeket, amelyeket kovetkeztetésként le lehet vonni.
En ezeket itt megismételtem, részletesebben, mint ahogy a miniszterelnok ur ezt megtette.
Nem szeretném megismételni, persze ha sziikséges, akkor egy masik alkalommal
megtehetjlik, a megallapitasok egy része azonban olyan, amire akér a torvényhozas utjan is
vissza kell majd térniink - lasd példaul a gyiilekezési joggal vagy mas torvényekkel vald
Osszefliggést.

Wittner Méria kérdése. Ha jol emlékszem - nagyon bizom benne, hogy a jegyz6kdnyv
nem fogja céfolni amit mondok -, én nem vadoltam térvénytelenséggel 6t. Amikor a kérdésre
vélaszoltam, akkor azt mondtam, hogy kik voltak azok a szervezetek, illetve személyek
szervezetek élén, nevében, akik hozzaszoltak, exponaltdk magukat a Parlament el6tti
demonstraciokon. Ennél tébbet nem tudok mondani. Galambos ur elmondta, hogy még 6k
meg a rend6rség nyilvan elemzik azt, hogy milyen 6sszefiiggésben vannak az elmondottak és
a torvények egymadssal. Ezt nem tudom, ilyen vadat nem is fogalmaznék meg. Lehet, hogy
Demeter képvisel$ urnak nem feltliné, de nekem mindenesetre azért elgondolkodtaté az, hogy
Wittner Maria képviselé asszony milyen korben exponalta magat, milyen korben adta a nevét
az észrevételeihez €s hozzéaszolasdhoz. Lehet, hogy e mogott semmiféle csodalkoznivald
nincs, nekem mindenesetre meglepetésre adott okot, hogy 6 ezt a kort vallalta, és ebben a
korben szerepelt, de ez nem nemzetbiztonsagi kérdés, meg nem rend6rségi kérdés, mindenki
vonja le a kovetkeztetéseket, akire ez tartozik.

K06szoném a vélaszadas lehetGségét.
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ELNOK: Koszondm szépen. Mieldtt befejezziik az iilést, néhany kérdést tisztaznunk
kell. A képvisel6tarsi szolidaritas kihozza bel6lem: azért, ha jol tudom, Wittner Maria nem a
Televizi6 székhazanal volt.

DR. SZILVASY GYORGY, a Miniszterelnoki Hivatalt vezetd miniszter: Azt
mondtam, hogy a Parlament, €s azt is mondtam, hogy a székhaz felé jottek-mentek, és hogy...

ELNOK: Bocsénat, nem figyeltem, miniszter vr, csak ez egy fontos dolog! Igaz, hogy
sok kérdést folvet, de fontos megkiilonboztetés az én véleményem szerint.

Abban kellene nyilatkozni, hogy allamtitok vagy szolgalati titok elhangzott-e idaig, ki
a mindsitd, és mi a mindsités idétartama. E nélkiil nem mehetiink ki a teremb6l. Féigazgato
ur?

DR. GALAMBOS LAJOS fbigazgaté (Nemzetbiztonsagi Hivatal): Tisztelt Elnsk Ur!
A Nemzetbiztonsagi Hivatal informécidszerz6 munkéjanak olyan elemei, olyan informaciok
kertiltek most az 6n6k szdméra hozzaférhetdvé, amelyek szigoriian titkos minésitést kapnak.
Az id6re vonatkozolag engedjék meg, hogy a szakértd munkatdrsammal ennek a hosszéara
javaslatot tegyek.

ELNOK: Most egy rovid konzultacié alatt déntsék el, mert nem mehetiink ki addig, a
Hazszabaly azt mondja. Addig Gulyas képvisel6 ur akar mondani valamit. Megadjuk neki a
szolas jogat.

GULYAS JOZSEF (SZDSZ): Nem akarom a zarsz6 jogat elvitatni az elnok uraktol,
csak t6bbszor jelentkeztem korabban. Azt gondolom, hogy ha van valami, aminek Sriithetiink
a tegnapi torténések ismeretében, az kifejezetten az, hogy érdemben 16fegyverhasznalatra nem
keriilt sor. Csodalkozassal hallgattam Nyitray Andras képviseldtarsam fejtegetését a targyban.
Azt gondolom, hogy nagyon mas lenne ma a klima ebben a teremben és ebben az orszagban,
ha a rendérok 16fegyverrel védték volna meg a Televizi6 székhazat.

De nem emiatt kértem sz6t. Azt gondolom, hogy a tegnapi torténések ismeretében van
feladata és feleldssége a két illetékes bizottsagnak, mindenekel6tt az, hogy meggy6z6djiink
arrdl, hogy a kézrend, kozbiztonsag megérzéséhez sziikséges intézmények mitkodoképesek-e,
illetve képesek-e ma Magyarorszdgon garantalni a kozrendet. Az elhangzott tijékoztatds
alapjan szerintem azt mondhatjuk, hogy igen, és errdl meg kell nyugtatnunk a Magyar
Koztarsasag polgarait.

A masik kérdéskor szintén a mi feleldsségiink, hogy helyzetiinkb6l adéddan adjunk
egyértelmii jelzést a johiszemii demonstraloknak, hogy a Magyar Ko6ztarsasagban tovabbra is
lehet demonstralni, tiltakozni, de ennek megvannak a térvényi feltételei. A torvényi feltételek
éppen a kézrend érdekében allnak fenn, és szerintem ezek a jogszabélyok egyértelmiiek is,
még akkor is, ha vita tdmadt ezek alkalmazasidnak a kérdéskorérol. Azt gondolom, hogy a
politika akkor jar el jol, ha nem kérdGjelezi meg ezen jogszabalyok 1€tét és adott esetben az
alkalmazasanak a sziikségességét. A gylilekezési torvény mellett a valasztasi eljarasrol sz61o
torvény elég egyértelmiien szol arrdl, hogy mit nevezhetiink valasztasi gytlésnek, és a
valasztasi gyllésekkel kapcsolatban rendelkezik a jogszabaly arrdl, hogy ott a
rendfenntartasrél a gylilés szervezdje gondoskodik. Nem allithato egyetlenegy politikai
szerepld rész€rdl, akar jogasz, akar nem jogasz, hogy ami mondjuk most a Kossuth téren van,
az valasztasi gytilés, és hogy annak a rendfenntartasar6l a gylilés szervezo6i gondoskodtak,
mert a szervezOket sem lehet megnevezni. (Jelzésre:) Latom, tobb képviseltarsam ezzel
egyetért, Demeter Ervin is mar bologat. Akkor legalabb ebben egyetértiink, és fontosnak
tartom, hogy idaig eljutottunk. (Demeter Ervin: Igy van! - Csampa Zsolt: Errél beszéliink!)
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K8sz6nom.
ELNOK: K6sz6nom szépen. Féigazgat6 r! Hany év lesz a mindsités idétartama?

DR. GALAMBOS LAJOS fbigazgaté (Nemzetbiztonsagi Hivatal): Tisztelt Elnok Ur!
Konzultaciot kvetéen 30 évet javaslok.

ELNOK: Harminc év. A f6igazgato tr a minésitd? (Dr. Galambos Lajos bélint.)

Tisztelt Képviselotarsaim! A miniszter ur azt kezdeményezte, hogy a két eln6k tegyen
egy tamogat6 politikai nyilatkozatot a torekvéseit illetbleg. Nem hiszem, hogy ez sokban
fogja a munkéjat segiteni akarmelyik6jiiknek. Azt gondolom, hogy a mi nyilatkozatunk
helyett €kesebben beszél az a politikai nyilatkozat, amit, ha jol értem, akkor O&tparti
konszenzussal fog elfogadni a magyar parlament. Azt gondolom, hogy abban, amit Gulyés
képviseld ur mondott, hogy a gyiilekezési szabadsdgnak ma Magyarorszagon egyetlen dolog
vet korlatot, az, hogy masok életében, vagyoni biztonsagaban, kézépiiletekben kart tenni nem
lehet, ma teljes 6sszhang bontakozott ki minden képvisel6tarsam kozott. A rend és nyugalom
megdrzése egy kiemelten fontos feladat ebben az orszagban. Alkotmanyos keretek kozott a
rend6rségnek mindent meg kell tenni ennek érdekében. Ennyit tudok mondani a miniszter ur
felhivaséra, és azt gondolom, ebben minden képvisel6tarsam egyetért.

A miniszter uraknak kilén megkosz6nom, hogy tajékoztatasukat megadtak,
képviselOtarsaimnak, hogy a bizottsagi lilésen részt vettek...

GULYAS JOZSEF (SZDSZ): Elnok Ur! Egy jogommal szeretnék élni, egy
kezdeményezésem van. Azt gondolom, hogy a bizottsag iilésén elhangzottak lényegében
valdjaban a koz nyilvanosségara is tartoznak. Azt gondolom, hogy élhetek azzal a jogommal,
hogy kezdeményezem, hogy a mindsitésre okot ad6 passzusok torlésével egy kivonatot
kapjanak a két bizottsag tagjai. Ezzel a joggal szeretnék élni, és ezt kezdeményezem.

Koszondm.

ELNOK: A nemzetbiztonsagi bizottsagra vonatkozik elsésorban. Elnok ur, mi az
allaspontja?

DR. SIMICSKO ISTVAN (KDNP), a nemzetbiztonsagi bizottsag elndke: Azt hiszem,
az {ilés elején eldontottiik azt a kérdést, hogy zart iilésen targyalunk vagy pedig nyilt iilésen,
ezt kovetden pedig elhangzott az, hogy itt azért mindsitett informéciok vannak. Igen nehéznek
¢és igen bonyolultnak tartom azt, hogy most a Nemzetbiztonsagi Hivatal foigazgatoja vagy
munkatarsai atnéznének minden mondatot, és aztdn azt mondandk, hogy ez mehet, az meg
nem mehet, ezt nem tartom szerencsésnek. Mindamellett valoban fontosnak tartom a
nyilvanossag tajékoztatasat, de minositett informacios halmaz hangzott el gyakorlatllag a mai
bizottsagi ilésen. Nem tartom ezt szerencsés javaslatnak.

ELNOK: Nemzetbiztonsagi bizottsag elndke, akkor milyen dontés sziiletett? Nem lesz
ebben dontés?

DR. SIMICSKO ISTVAN (KDNP), a nemzetbiztonsagi bizottsig elnoke: En a
féigazgatd Ur javaslatat tdmogatom, hogy az egész bizottsagi iilés anyaga szigoruan titkos
mindsitést kapjon.
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ELNOK: K6sz6nom szépen. Tisztelt Bizottsag! K6szonom szépen a kozremiikodést, a

miniszter uraknak kiilsnosképpen, tiz perc mulva kezdédik a plendris tilés. Minden jot
kivanok!

(Az tilés befejezésének idGpontja: 13 éra 51 perc)

ﬁy&

Dr. Simicsko Istvan Dr. Lazar Janps
a nemzetbiztonsagi bizottsag elndke a honvédelmi és rendészeti bizottsag elnske
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Jegyzokonyvvezetok: Farkas Cecilia, Podmaniczki \k
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